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Az elsé pécsi zsidok.

Irta és a ,Pécs-Baranyamegyei Miizeum-Egyesiilet“ 1914,
janudr 31-iki iilésén felolvasta Cserkuti Adolf varosi levéltaros.

Varosi fogadalom.

Pécs a tordk id6 utdn, amikorr6l hivatalos irataink vannak, azon véro-
sok kozé tartozott, amelyek zsid6t be nem fogadtak. Ezt nyiltan és hataro-
zottan kimondja a védros 1692. évi, a mai belvarosi plebaniatemplomban, az
oltar elbtt tett iinnepélyes fogadalma, melyet azontil a varos az évforduld
napjan, husvéthétfén évenkint meguijitott. Tisztujitdsok alkalmdval a megva-
lasztott vérosbir6 a hivatalat el sem foglalhatta, amig a fogadalmat a temp-
lomban nyilvdnosan kiilén le nem tette. (A fogadalom szovege és letételének
moddja a kaptalani levéltirban fascic. 88. nr. 59. alatt)

Ez a fogadalom egyarint vonatkozik ugyan az aridnusokra, lutherdnu-
sokra, kélvinistdkra, skizmatikusokra, zsiddkra és poganyokra, leginkdbb és
legtovdbb mégis az egyébkeént is elnyomott, lenézett zsid6k érezték a siilyat.
Miutan a fogadalmat Széchenyi Gybrgy esztergomi érsek jovadhagyta, a varos
felségfolyamodvéany utjan az uralkodotél szentesitését kérte és a fogadalom
mint4janak kiralyi privilegidlis levélbe foglaldsat, s6t ,ha lehetséges“ — teszi
hozza a kérvényir6 — az orszaggyiilési torvénycikkelyekbe val6 iktatasat is,
hogy ez &ltal a varos, fogadalmanak megtartdsiban, minden tdmadassal szem-
ben védve legyen. (Képtalani levéltar.)

A felségfolyamodvinynak persze nem volt foganatja, hanem a véirost
szabad kirdlyi varosi rangra emelé 1780. évi Mdria-Terézia-féle kivaltséglevél
13-ik pontja kifejezetten fontartja tovdbbra is a nemkatholikusok kizdréséra
vonatkoz6 vdrosi tilalom érvényét.
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II. Jozsef szabadelvii ujitasai.

Az elsé rést Il. Jézsef csaszar ismert liberdlis szelleme (ittte a varos
fogadalmon alapul6 statutuman. Fontosabb rendeletei: az 1781. oktéber 29-én
kiadott ,Tolerantia christiana“ (keresztényi tiirelmesség) és az 1783. marcius
31-én kelt ,Systematica gentis judiacae Regulatio“ (a zsid6sag rendszabélyozasa)
eredeti példanyokban varosi levéltarunkban taldlhaték (1782—188. sz. és
1783—360. sz.)

Az els6 rendeletnek jellemzésére az 1782. piinkdsdhava 24-én az orszag-
ban hasznalatos élényelveken — legszélesebb korii kihirdetés végett — kibo-
csatott legfelsé kézirat magyar szbvegébdl csak ennyit idézek:

»Némely torvényt tevd székeink hirtevéseikbdl nehezteléssel kellett érte-
niink, hogy Normalis Parancsolatainkat (a keresztényi tlirelmességrél) az igaz
és egyediil csak orszdgaink javara célz6 szandékunknak értelme feldl sokkal
mas értelemre vonjak, a tudatlan kozségnek (mai kifejezéssel: kodzonségnek)
hamis, tévelygé és a mi akaratunkkal éppen ellenkez8 gondolatokat vernek
fejébe, még ami tobb és szinte vakmerd, oly balkdlteményeket hirlelnek,
mintha nekiink nem mindegy volna, akdr a mi orszaglasunk ala Istentdl bizat-
tatott népek az uralkodé rémai katholika, akar pedig mas bévett vagy meg-
szenvedett vallast tetszések szerént kovessenek.“

»Tehdt Normdlis Parancsolatainknak bal és ravasz fogasokkal teljes
magyarazatjdnak megel6zéseért, nemkiilbnben minden hijaban és fundamen-
tum nélkil valé hirek hintegetése alkalmatossiganak eltivoztatasdra kijelent-
jiik, hogy éppen nem célunk, hogy akaratunk elérésére a vallis dolgaban,
valami er8szakos vagy mas eszkdzokkel a szivnek hasznos megvildgitasin, a
keresztényi szeretettel teljes szelid oktatidson és j6 példaaddsokon kiviil valaha
éljiink. Ezen szandékunkhoz leginkabb hozzaillének lenni talaltuk, ha azon
jobbagyainknak is, kik az uralkodé anyaszentegyhaz kebelén kivill és mas
bévett avagy megszenvedett valldsokon vagynak, azon vallisoknak szabad
exerciciumat és a val6sigos keresztényi tolerancianak hasznait Normalis Pa-
rancsolatink szerént megengedjiik.“ (Var. levéltar 1782—660. sz.)

A zsid6 rendszabély fébb tételei: O felsége meghagyta, hogy a zsidok a
héber nyelvet csupan az istentiszteletnél hasznalhatjak. Vilagi vonatkozasban,
bir6sagi és birdsagon kivili hivatalos eljarasndl nemcsak a hébert, de a
kozdnséges zsidé idiomat is (a csdszar ,Jiidisch-deutsch-nak nevezi) mel-
16zni tartoznak. Barmely beadvéiny, melyet az emlitett két nyelv valame-
lyikén szerkesztenek, vagy csak héberiil aldirnak, elintézés nélkiil visszautasi-
tandé. Szerzédés, kotelezvény, végrendelet, iizleti kdnyv, egyéb okmany,
amennyiben héberiil, vagy ,zsidénémet“ nyelven van irva, semmis. A zsidok
is altalaban csak olyan nyelvet vehetnek igénybe, melyet az orszagban a keresz-
tények beszélnek. Legajanlatosabb a magyar és német, esetleg a hivatalos latin.

Hogy a zsidok az illetd vidéken divé hazai él6nyelveket elsajatithassak,
megengedte Ofelsége, hogy a mar Ilétez6 nemzeti (értsd: elemi) iskoldkba
zsid6 gyermekek is felvétessenek, s6t olyan helyeken, ahol zsid6k nagyobb
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szammal laknak, 6ndll6 zsid6 iskolat allithassanak. Vajjon a zsid6k létszama
kiildn zsidéiskolat valahol megokolttd tesz-e, azt a kir. tanfeliigyel6k biraljak
el. A helytartétanics elbre jelzi, hogy egy legkdzelebb meghatarozand6é id6
mulva, koriilbeliil tiz év utan, zsid6 ember, aki 25-ik életévét még be nem
toltotte, nem fog engedélyt kaphatni ipar iizésére, bolt nyitdsara, bérlet vailla-
lasira, nagyobb kereskedés, példaul gyapju, bdr, dohany, gabonaiizlet meg-
kezdésére, ha bizonyitvannyal ki nem mutatja, hogy keresztény, vagy zsid6
nyilvanos nemzeti iskolat elvégzett.

Ahol zsidé iskola létrejon, ott mindennemii zsidé magéanoktatis biinte-
tés terhe alatt tilos leend. Ahol pedig zsid6 iskola ezentiil se lesz, ott magan-
oktatast zsidoknak méds nem adhat, mint aki akdr keresztény, akar zsidé nyil-
vénos iskola bizonyitvdnyaval, melyet a keriileti kir. tanfeliigyeldnek bemu-
tatni koteles, igazolja, hogy elemi oktatdsra elegend8 ismerettel bir.

Elemit végzett zsidok gymnasiumokba bevehetdk és Gfelsége reményli,
hogy ezen elhanyagolt nép jobb nevelése s oktatdsa folytdn a tehet8sebbek
flai a tudomany-egyetemen is meg fognak felelni s azért, a theologiat kivéve,
az egyetemi tanszakok latogatdsatél se tiltandok el.

Elsé és sikertelen kisérletek.

I. A lehetdség ezek utin jogilag meg volt adva ahhoz, hogy a pécsi
keresztény iskoldkba zsidé tanulék is jelentkezzenek. De hogyan tegyék ezt,
mikor a varos nem engedi meg, hogy zsid6 itt lakhasson? A hegyhéti jards
Szentgydrgy kozségeé a dicsGség, hogy az ott laké zsid6: Jakab Mozes (veze-
tékneve még nem volt neki) elsének vonta le a ,zsidé nép rendszabélyd“-bél
a konzekvencidt és lelkes uttoroként elsdnek kért engedélyt Pécsett leendd
megtelepedésre.

Azt irja a derék férfiu 1783. december 31-én, hogy & Baranyavarme-
gyébe helyheztetett Szentgydrgy helységbeli Petrovszkyanus zsidé, ami azt
jelenti, hogy Petrovszky féldesurnak alattvaléja. Azutan folytatja: ,Engedtes-
s€k meg nekem szab. kir. Pécs varosiban konyhat és asztalt tartani a norma-
lis iskoldban tanulni akaré zsidé nemzet szdmara, amely egyébirant is, mint
tudva vagyon mindenkinél, a keresztények siiltével, f6ztével a maga tdrvénye
szerént nem élhet. Mostandban is egy zsid6 Pécsett iskolaba jarvan, mar
héttiil fogva f6tt ételt magdhoz nem vett s innen & is fél, netaldn egészségét
és €letét itten fogyaszsza, tehat el akar menni, a tobbiek pedig e fogyatkozis
miatt be se jonnek, iskoldba nem jarhatnak s igy o&felsége kegyelmes rende-
Iésének eleget nem tehetnek.“ (Vér. levélt. 1784—345. sz.)

A j6szandékbdl semmi se lett, Jakab Mébzes gydnge legénynek bizonyult
a véros kapujdnak bevételére. Nekiirdnyozta ugyan az 6regigyut is, a hely-
tartétanacshoz menesztett folyamodvény alakjaban, csakhogy a véaros a magas
kormdanyszék eldtt is erélyesen helytdllt, mar t. i. a maga médja szerint. A
varosi tandcs vilasza a kormanyhatésag folvildgositast kér§ leiratira igy
hangzik :
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Baranyaban igen alacsony sorsa van a zsidésagnak. Kozségiik sehol sincs,
mindnyajan szétszértan laknak és foldesurakt6l kisebb haszonvételeket bérelnek,
termeényekkel kiskereskedést tiznek, csekély értékil portékat arusitanak, melyet
tobbnyire hatukra véve, batyuban hordanak falurél falura, s akik még erre
se képesek, azok rongyszedéssel tengetik mar6l holnapra nyomorusagos
exisztencidjukat. Ha a foldesurnak a bért megfizetni nem tudjak, vagy masok-
nak adésok maradnak, nem lehet veliik mast csinilni, mint bortSnbe csukni
Oket, mert vagyontalanok lévén, fedezetre alap nem kinalkozik. Egy helyen
nem szoktak Kkitartani és alig akad néhany, aki még abban a kozségben él,
melyben Oregatyja letelepedett.

Nem taldlunk egyetlen elfogadhaté érvet arra, hogy ilyen vandorl6,
sziikdlkdd6 népet varosunkba beeressziink. Csak az imént vivtuk ki rengeteg
dldozattal szabad kiralyi vérosi kivaltsagunkat. A roppant Aaldozatot bizony
nem azért hoztuk, hogy nyomorgé hazal6 zsidékat honositsunk meg az orszag
ezen legifjabb szabad kiralyi varosiban, hanem igenis urasigokat és j6mé6du
polgarokat, kik diszes hazakat épithetnek maguknak és a kdzpénztar bevéte-
leihez lényegesen hozzajarulhatnak.

Igaz, hogy néhany zsid6 csalad itt talan kdnnyebben boldogulna és id6-
vel meg is vagyonosodnék, dmde ez a :kiilbsnben sem gazdag keresztény
lakossdg rovasiara menne, mivel ez a szivés és makacs nép csak Onmagat
tamogatja kolcsdndsen, az egyszer megszerzett pénzt semmiféle csatornin nem
engedi visszafolyni a keresztényekhez, ahonnét szdrmazik, ellenben jél vigyaz,
hogy a pénze csak Ovéinek sziikebb, az emberi nagy kozOsségen mintegy
kiviil esd, zart korén beliil cirkuldljon. A zsidé szerzemény hazassag, legatum
stb. utjdn se tér vissza kiindulé forrdsdhoz, a kereszténységhez.

A tovabbiakban a tanics még jéval keményebben megnyomta a tollat,
kiilsnféle tizelmekkel vadolva a zsidésdgot és végre oda konkludalt, hogy az
uralkod6 II. Jézsef & felségének az édesanyja, Maria Terézia volt az, ki a
varosnak a nem katholikus — ezek kozt a zsidok — kizaradsat célz6 statu-
tumat megerGsitette, 6 felségének II. Jézsefnek pedig se a keresztényi tiirelem-
rél, se a zsidésdg rendszabasar6l alkotott reformjaban nem foglaltatik olyan
pont, melynek alapjan Pécs varost zsid6k befogadasara kotelezni lehetne. A
varos ugyanezért sajat polgarsdgénak j6léte érdekében ragaszkodik kivaltsa-
géhoz és abb6l nem enged.

II. A zsidé Kkitartast és életrevalésagot ez az eredménytelenség nem
fegyverezte le. Latvan, hogy a varosnal nem érnek célt, a varos megkeriilé-
sével kozvetleniil a Pécsre kinevezett kir. biztoshoz: sarvari és fels6vidéki
grof Széchenyi Ferenchez fordultak terviik megvalositasaért. Ezuttal Bachrach
Lazar hidasdi lakost allitottdk csatasorba, ki a kir. biztosnak atnyujtott német
nyelvil instancidban a kovetkez8ket mondja:

Az isteni gondviselés és felséges uralkod6nk kegye, kivaloképen pedig Excel-
lenciad kimagasld, orszag-vilagtél méltan magasztalt bokros érdemei emelték
kegyelmességedet a pécsi keriileti kir. biztosi fényes méltésagra, a kormany-
zasara bizott kerlilet lakossiganak hatartalan Sromére és valésagos aldasara.



Mindenki boldognak érzi magat, hogy ilyen bdlcs és kegyes féurban sajat
felsBbbségének hat6sagi fejét tisztelheti. Excellenciad szelid igazgatdsaba vetett
er8s hittel szabadjon nekem, alarendeltjei legkisebbikének, valamiért ese-
deznem.

En Obuda mez8varosiban haztulajdonos voltam, négy év el8tt azonban
tizleti szempontb6l Hidasd kdzségbe jottem lakni és Kajdacsy fészolgabirdé ur
védBszarnyai alatt itt tartézkodom azéta, hazat is vettem s Tolna—Baranya
varmegyék teriiletén dohanyt meg gabonanemiieket vasarolok, melyeket még a
kiilfoldre is eladni szoktam. Nem lehet kétséges, hogy nagyot lenditene sor-
somon, ha csaladommal Pécsett szabadna laknom és iizletemet ezen neveze-
tes varosba helyezhetném at.

Nem tudom belatni, hogy ennek mi lehetne az akadalya. Ldm a ségo-
romnak, Abrahim Izraelnek (vezetékneve még nem volt) Buda varaban nyil-
vanos ipara van, tehat ott lakik, ahol tudvalevlen az orszag legnagyobb mag-
nasai és legmagasabb kormdnyszékei rezidealnak. Ha ez Budavara tekintélyé-
nek nem art, miért zarkéznék el éppen Pécs a zsidosagtol ?

Micsoda baj az magdban véve, holy a varost nappal folkeresd zsidék
€hezni-szomjazni kénytelenek, mert a korcsmakban késer étel-italt nem talal-
nak ! Azonkiviil nagy uralkodénknak a zsidé ifjusdg nevelésérdl tett rendelke-
zései végre nem hajthaték, mivel Pécsett az iskoldkat kdéser konyha hianya-
ban zsid6 nem latogathatja. Ha Pécsre mehetnék lakni, e hidny orvosldsar6l
gondoskodnam.

Excellenciddnak egy szavdba keriilne kérésem teljesitése, amiért én a
csalidommal nem sziinnék meg soha kegyelmességed hosszu életéért és grofi
csaladja szerencsés tovabb plantalasaért a Mindenhatéhoz forrén imadkozni
(Var. ltar 1785—358. sz.)

Széchenyi Ferenc gréf kir. biztos latin levél kiséretében tette 4t Bachrach
Lazar hidasdi lakos kérvényét a varos tandcsihoz. A grof levelében abbél
indul ki, hogy a varosok egyik f6feladata a kornyék népét ipari cikkekkel és
kereskedelmi aruval ellatni, amib6l kovetkezik, hogy valamely varos annal
inkabb felel meg rendeltetésének és annal inkdbb tiintet fel vdrosi jelleget,
minél élénkebb benne az ipar, kereskedelem és forgalom. Pécs meglehet8s
nagy varos, mégis elhagyott, csdndes €s ad6ssiggal terhelt, holott a fekvése
vonzd, éghajlata a hazai viszonyokhoz képest kellemes €s ezért konnyen vi-
ragzéva is lehetne tenni. Ennek elsd feltétele, hogy dicsGséges uralkodénknak
a kozallapotok javitisara irdnyulé nemes torekvéseit minden erénkbdl tamo-
gassuk, fonkelt szindékait teljesitstik. Ide tartozik az, hogy ha valaki e va-
rosba hurcolkodni akar, csak azon tulajdonsigait mérlegeljiik, melyek egyéni-
ségétdl fiiggnek, mindk tobbikdzt a munkakedv, jéravalésag, szorgalom, jellem,

de ne kifogasoljuk ama tulajdonsagait, melyekr8l az illetd nem tehet, pld. a
vallasat,

A folyamod6 Bachrach Lazar dohdny és gabonakereskedéssel Ohajtja a
varos pénzforgalmat emelni, En, ki a varos sziikds anyagi viszonyait és sze-
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gényes forgalmit ismerem, nem akarom hinni, hogy a tanics egy hasznos,
egy tevékeny és tdrekvd egyén folkindlkozdsat kdnnyelmiien visszautasitsa.

A tanics lényegileg ugy vélaszolt, mint fontebb a szentgybrgyi zsidé
tigyében.

Erre Széchenyi gr6f ismét atirt. A tandcs — irja a gr6f — az 1692. évi
varosi fogadalomra hivatkozik és Bachrachot elég vagyonosnak se tartja. Ami
a fogadalmat illeti, az figyelmet egyéltalin nem érdemel, minthogy homlok-
egyenest ellenkezik avval a harmoéniaval, egyetértéssel, melynek egy jol rende-
zett dllamban az Osszes alattvalok kozott nemzetiségi és felekezeti killonbség
nélkiil meglennie és uralkodnia kell.

A misik dolog koriil is tévuton van a tandcs, ha az a véleménye, hogy
a varosok tidve a kényelemben €16, nagy kisebbségben lévé gazdagok kezébe
van letéve. A tapasztalat bizonyitja, hogy éppen a tilnyomé szamu kis és
kozépsorsuak polgari szorgalma, igyekezete, ipari és kereskedelmi véllalkozasa
varazsolja el6 a varosokban a pezsgl gazdasagi életet és elevenséget. A ta-
nacsnak az a megjegyzése végiil, hogy a zsiddk nem apoljdk a tisztasdgot és
visszaéléseket kovetnek el, tdrgytalannak tekinthetd azon ténynyel szemben,
hogy a tandcs a redbizott policialis kozhatalom birtokdban megreguldzhatja
Oket. (Var. levéltdr 1785 —522. sz.)

A tandcsnak szimolnia kellett a polgarsdg konzervativ kozhangulatéval
és igy érthetd, hogy a véros tradiciondlis zsidémentességét fontartani hata-
rozta. A kir. biztos viszont meggy6z8dvén a hosszas argumentalds hidbaval6-
sagar6l, a legkdzelebb jelentkezett két zsidonak maga adott rovid uton enge-
délyt, hogy Pécsett lakhassanak. Ezaltal a tanics kényes helyzetbe keriilt,
mert a hatalmas kir. biztos intézkedése ellen a helytart6tandcsndl kellett volna
panaszt emelnie, ami nem latszott ajanlatosnak, de célszeriinek se, mivelhogy
IL. Jozsef kormadnyszékét6l alig lehetett mast varni, mint hogy az uralkodénak
liberdlis szellemében fogna donteni. A kir. biztos daltal beengedett két zsidé

Fuchs Salamon és Weiszmayer Mark.

Az elz6 folyamoddsokbdl a tandcs azt a tanusdgot meritette, hogy a
pécsi véasdrokat latogat6, valamint a varosban meg-megfordulé és azon atutazé
zsidok részére holmi zsidékonyhdrol kellene gondoskodni, melyben vallasi szo-
kasaiknak megfelel@en elkészitett ételt kaphatnanak és koéser bort is ihatnanak.
Ehhez pedig zsid6 vallalkoz6 sziikséges, ki a kizdrélagos, monopoéliumszerii
konyhajog bérletéért a varosnak, mint regalejog-tulajdonosnak bizonyos évi
Osszeget fizetne.

Viérosi jovedelemndvelésre levén kilatds, a tanacs kikiildte a maga kebe-
1éb81 Meltzer Antal tanacsbelit, a vdrosi s6rhdz bérlgjét, hogy a feldllitandé
zsidokonyha bérletére kisérelje meg az 4rlejtést a kdvetkezé foltételekkel: 1. a
bérlet harom évre sz6l; 2. a bérld csak pécsi bort mérhet ki; idegen bor
behozatala elkobzds terhe alatt tilos és 3. a bérbsszeg félévenkint elbre
fizetendd.
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A nyilvanos arlejtést 1788. évi augusztus 21-én tartotta meg Meltzer a
Szent Istvan-napi orszdgos vasadrra Osszever6ddtt zsidésdg részvételével. A
pécsi augusztus havi vasart t. i. I. Lip6t kirdly Szent Istvdn napjara enge-
délyezte s ez igy is maradt 1806-ig bezarélag. Ekkor tortént az I. Ferenctdl
kibocsatott uj szabadalom levéllel a vasarnap 4thelyezése 1807-ben. A zsid6-
konyha évi bérének kikialtdsi ara 60 forintban volt megallapitva. Fellner Ja-
kab igért 65 forintot, Szilberfreund J6ézsef 70-et, Weiszmayer Mark 75-ot,
Rosenberg Aron 5 forinttal tébbet és ez igy ment 105 forintig, amennyiért
Weiszmayer lett a bérl6. Az eredeti drverési jegyzokonyv 1788. évi 1076 szidm
alatt a vdros levéltardban fekszik.

Foltting, hogy mindig 6t egész forinttal licitaltak egymasra és szdz forin-
ton is tul mentek, mi az akkori viszonyokhoz képest, egy itt még ki nem
prébélt intézményt tartva szem el6tt, soknak latszik, kiilondsen ha tekintetbe
vesszilk a zsidésdg akkori nyomorusagos, sokszor szdnalmas allapotat, amely
mellett drdga s finom falatokat fogyaszté inyenc gurmanokra alig lehetett
ndluk szamitani. Ez arra mutat, hogy a bérlettel sziikségkép velejaré tiirelmi
engedély, vagyis az a lényeges el6ny, hogy a véllalkozé biztositottnak latta a
varosban valé hédboritlan lakhatdst, mar magdban véve értékes kedvezmé-
nyiil kindlkozott, legalabb is olyan értékesnek, mint a bérlet tulajdonképeni
targya.

A bérlet ideje 1788. november elsejével kezd6dott. Weiszmayer ponto-
san fizetett, egy darabig rendben is ment minden, az 1790. évi mércius 12-iki
tanacstilés jegyz6konyvében 223. sz. alatt azonban ezt olvassuk :

A vilasztott kdzség Ranics Andrds népsz6sz6l6 utjan elGadja a tandcs-
nak : Mivel az orszaggytilés f. évi februar 25-iki {ilésén kihirdetett legfelsd
leirat értelmében az orszdg igazgatdsa az 1790. évi majus elsejével vissza-
helyezendé az 1780. évi dllapotba, ebben a vdrosban pedig zsidéknak lakha-
tasi engedélyt vérosi kivéltsigunk ellenére az 1780. év utén itt m{ikddott kird-
lyi biztosok adtak, a valasztott kozség Ohaja az, hogy e téren is visszadllit-
tassék az 1780-ik évi allapot és a zsidék ennek folytin e vdrosbol! kiutasitas-
sanak.

Hatdrozat: A tandcs a polgdrsidg kivadnsagdhoz a maga részérél hozza-

jarulvadn, Weiszmayer Markot, a zsidékonyha bérl6jét és Fuchs
Salamont beidézte és kozdlte veliik a végzést, hogy folyé
évi majus 1-én tal zsidé haznépiikkel e vdrosban tovabb meg
nem tiiretnek.

Weiszmayer nem engedett, hanem pénzen szerzett jogadhoz ragaszkodva
mindenek el6tt hosszabbitdst jart ki magdnak a plinkdsdi véasar elmultdig,
aztan szorultsigaban fslment Buddra €s ott a helytartétanicshoz fordult olta-
lomért. Folyamodvanya, melyet a kormanyszék haladék nélkiil a varoshoz le-
kiildott, a vérosi levéltdrban 1790. évi 639. szdm alatt van.

Nagy lelki fdjdalommal kell elpanaszolnom azt a szomoru sorsot, — irja
a kérvényben Weiszmayer — mely engem Pécs viros tandcsinak Onkényes
intézkedése folytan ért. A tandcs szigoruan meghagyta nekem, hogy a kdzelgd
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plinkdsdi vasar utdn azonnal hagyjam el a varost, maskiilsnben karhatalom-
mal fog eltavolitani. Miutdn a vérossal szerz6désem van, kérem a nagymélt.
helytartétanicsot, hogy engem mint zsid6 vendéglést (Tretdr oder Garkoch)
jogomban védelmezni méltéztatnék, mert kardra nem vagyok senkinek, az
élelmicikkeket, a bort pécsiekt6l veszem, konyham nélkiil pedig az atutazéd
zsidok éhségiiket s szomjukat se csillapithatnik, masrészt a virosnak 105 frt évi
arenddmmal hasznara vagyok és szerz6désem majd csak 1791-ben fog lejarni.

Nem 4llhat a tanacsnak jogdban szerzGdésemet egyoldaluan fololdani,
de a magyar térvénykdnyvben sincsen olyan pont, mely a zsidékat a szab. kir.
varosokbol altalaban és Pécs varosbdl kiilonosen kitiltand. Nekem iizletem
természeténél fogva nem csekély berendezésem van, borom és konyhira vald
terménykészletem van s azt se tudom hamarjaban, hogy a tanacs varakozast
nem tiir6 folszolitdsidra hovd menekiiljek, hol huzzam meg magamat. Ha ven-
déglémet bezarnom kellene, menedékhely hidnyaban a szabad ég alatt leszek
kénytelen csalddommal elpusztulni.

Azon kérdés, vajjon a zsidék a szab. kir. varosokban lakhatnak-e vagy
nem, az Usszes zsidésigot és az egész orszagot érinti. Honnan veszi hat ma-
ganak Pécs varos tanicsa azt a jogot, hogy ezen altaldnos nagy kérdést on-
hatalmuan egymaga dontse el és hatdrozatat rdgtdn végre is hajtsa egy olyan
tigyben, mely véglegesen rendezve nincsen, melynek rendezésére azonban
Pécs varos taniacsa nem lehet illetékes,

Eddig a panaszirat. A varos tandcsa, nyilatkozattételre folszéllittatva, ki-
jelentette, hogy Pécs vérost sajat kivaltsiga jogositja fel a zsidok kitiltdséra
és Weiszmayert nem is a varos fogadta be, hanem az elmult politikai rend-
szer idejében, az Ynkorményzat sziinetelésekor az akkori pécsi kir. biztos
hozta be a varos megkérdeztetése nélkiil. Mivel akaratunk ellen mar itt volt,
szerzédésre léptiink vele — ugymond a tanics — amde a kdzdnség a szer-
z6dés modositasat kovetelte olykép, hogy Weiszmayer a varosban ne lakhas-
son, csupan vasarokra johessen be, mint zsid6 lacikonyhds és vasaronként
fizessen a varosnak egy meghatarozandé Osszeget.

Erre a helytartotanacstol ezen rendelet érkezett le: Bolcs és koriilte-
kint6, nekiink nagyrabecsiilend0 urak! Weiszmayer Mark pécsi zsid6 ven-
déglds azt panaszolja, hogy 6t a tandcs a varossal kotott szerzOdésének sé-
relmére, erGszakos eltavolitdssal fenyegetézve, folszélitotta a legkdzelebbi va-
sar utani tdvozasra. Minekutdna ezen kérdés megolddsa a par nap mulva
osszeilld orszaggyiilésnek képezi feladatat, felhivjuk a varos tanicsat, hogy
folyamod6t a varhat6 torvényhozasi intézkedésig, szerz6désének békés birto-
kiban és uzusaban meghagyni el ne mulassza. Kelt Budan, a m. kir. hely-
tartétanacsnal 1790. évi majus 25-én. Grof Zichy Kéroly, Skerlec Ferenc, Fes-
tetics Antal. (Varosi levéltar 1790. évi 639. sz.)

Weiszmayernak most mar nyert iigye volt, amennyiben az 1790. évi
junius 6-ara Budara egybehivott és ott megkezdett, utébb Pozsonyban foly-
tatott orszaggyillés tényleg targyalta a zsidokérdést és Gigy hatarozott 38-ik
cikkelyében, hogy addig is, mig a torvényhozds egyes varosoknak a zsidokat
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érdeklé kivaltsagaival foglalkozik, a zsidok valamennyi sz. kir. varosban és
az orszag egyyéb helyein (ide nem szdmitva a kir. banyavarosokat, hol egyal-
talaban nem lakhattak) abban az dllapotban hagyanddk meg, melyben 7790. janudr
I-én voltak és ha azéta valahonnan kifizték Oket, oda visszabocsatandok. Weisz-
mayerre a torvénynek ezen kedvezménye foltétleniil kiterjedt, miutdn 1790. év
elején valdban pécsi lakos volt.

Ugyanez all Fuchs Salamonra nézve, akit a dolgok ilyen kedvezd for-
dulata annyira felbatoritott, hogy most mar boltnyitdsi engedélyt is mert kérni.
Az 1791, augusztus 6-an kelt és 1237 iktaté sz. alatt beadott kérvénye igy
hangzik:

Alulirott alazattal kérek kegyes engedélyt arra, hogy ezen sz. kir. varos-
ban nyilvanos zsibarus boltot nyithassak és tarthassak fonn. Batorkodom elG-
adni, hogy eféle nyilvanos bolt hirom okbdl lenne hasznos, u. m. 1. a viros
pénztarat addzéassal gyarapitana; 2. sok kis emberen segitve volna, ha olyan
holmijukon, melyre sziikségiik nincs, ndlam barmikor készpénzért tiiladhatna-
nak és 3. azok a szegényebb sorsuak, kiknek uj ruhéra, uj hazieszkozre nem
telik, a kivant targyakat olcs6 pénzért ndlam mindenkor beszerezhetnék.

A kérvényt Fuchs kerek négy honap mulva, december 6-an 1756. ikt.
sz. a. megismételte azon okbol, mert elsé beadvanya a varoshdzin elveszett.
Lehet, hogy nem is 1igy veszett el, csak a tanacs nem tudott talin vele mit
kezdeni. A masodik kérvényre azonnal megjott a tanicsi engedély a bolt-
nyitdshoz azon megszoritassal, hogy ez csakis a tanics tovabbi rendelkezé-
séig érvényes. Hogy mekkora sziikség volt a bolcs 6vatossidgra, mutatja az,
hogy a bolt egy hétig se volti még nyitva, mikor Fuchs december 22-én
benyujtott ujabb kérvényében azért kesereg, mert a tanics a kibocsatott en-
gedélyt a polgdrsag tiltakozasa miatt visszavonni volt kénytelen. (Var. Itar
1792—124. sz.) Fuchs konyorgott, hogy az engedély visszavonasar6l sz6lo
tanicsi jegyzO6konyv hiteles kivonatat szolgéltassék ki neki, de e szerény kéré-
sével is elutasitottak.

Az iigy mindazondltal a helytartdtanacs elé Kkeriilt, mely 1792. junius
8-iki rendeletében igy intézkedett: A vdros kozonsége idefordult azzal, hogy
a Fuchs Salamontdl megvont boltengedélyt ujbdl ki nem adhatja, mivelhogy
Fuchs az engedélyt 1790. janudr elseje utan kapta meg, a varos pedig Kkir.
privilegiuméanal fogva zsidét olyan engedményben nem koteles részesiteni, ami-
nével az illetd 1790. év elején még nem birt. A helytartétanics evvel szem-
ben figyelmezteti a viros tanacsat, hogy az 1790/1 évi legujabb torvények
megdontik a varos érveit és hatdlyon Kkiviil helyezik az 6sszes helyhatdségi
szabalyokat, melyek a nemkatholikusok kizarasat célozzak s azel6tt érvényben
voltak. A véros tanicsa tartsa fOladatdnak, hogy poigarait a torvények és
felsbbb rendeletek respektalasdra szoritsa és a valasztott kdzséget (mai néven:
torvényhatésagi bizottsdgot) folvilagositsa arr6l, mennyire stlyos beszamitds
ala es6 eljarast kovet akkor, mid6n a torvény parancsiahoz nem alkalmaz-
kodik. Végiil kotelességéve tessziik a tanicsnak, hogy Fuchs Salamont zsib-
drus boltjanak haboritatlan birtokldsdban nemcsak meghagyja, de meg is
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védelmezze. Alairva: Lip6t nador, Skerlec Ferenc, Kristoffy Ignac. (Var. ltar.
1792—832. sz. — ,Lip6t niador“ alatt Lip6t Sandor fGherceg, II. Lip6t ki-
raly fia értendd.)

Fuchs Salamon ezek utdn 1792-ben kinyithatta megint zsibarus-boltjat,
a helytartétanacsi leiratnak torvénymagyarazatat azonban a varos, a zsidokra
vonatkozdan, a jovében sem fogadta el zsin6rmérték gyanant, hanem tovabbra
is a varosi privilégiumot vette irdnyaddnak.

Weiszmayer Markot is érte még egy kellemetlen meglepetés a zsido-
konyhaval. Az 1791. évi gyertyaszentel6i vasar utan, februdr 7-én instancia
érkezett a varoshoz, melyben a vasdron jelen volt zsidok avval vadoljak
Weiszmayert, hogy konyhdjaban uzsordnak mindsitheté magas drakat szed a
szegény zsidosagtol az elfogyasztott étel- és italért. Kérik tehat az aldirdk,
hogy a tandcs fossza meg Weiszmayert a zsidokonyhatél és azt Onekik
(kompanidban) adja bérbe, 6k majd megbiznak valakit, ki helyettiik a konyhat
vezetni fogja. Aldirék: Kaufmann Jakab, L&bl Hersch és Reich Samuel bony-
hadiak, Engel Mihaly és Bernat Hersch budaiak, Deutsch Farkas veszprémi
zsid6. (Var. ltar. 1791—354. sz.)

A panaszt a tanics alaptalannak talalta. Az arak Weiszmayernal — a
hatdrozat szerint — a 105 frt évi bérrel ardnyban vannak, bérleszallitisba
pedig a varos nem ereszkedik.

Fuchs Salamon zsibarus felesége 1793. évi julius 29-én 6zvegy Fuchs
Liza néven fordul el6 az aktikban és 1795. majus 9-én Engel Liza néven,
mint Engel Péter neje.

Engel Péter.

Fuchs zsibarus iizletébe Engel Péter belehazasodott. Ezen az titon férfi
nalunk tiirelmi jogot nem szerezhetett, de Fuchs utin gyermekek maradtak,
kik apjuktol a tiirelmi jogot 6rokolték s mivel a bonyhddi sziiletésii Engel
ezeknek eltartisa s felnevelésére vallalkozott, a tanacs hallgatag megtiirte G6t.
Most tehat ismét két zsido csaladf6 lakott a varosban: Weiszmayer Mark és
Engel Péter s joliehet csak ketten voltak, mégse fértek meg egymassal, holott
mindegyiknek mas volt a foglalkozdsa s igy érdekellentétek nem igen meriil-
hettek fol koztiik.

A sdktolds miatt a varosi torvényszék el6tt is megfordultak, hol 1804-ben
peregyezséget kotottek, melynek értelmében Weiszmayer saktert tart, ki Engelt
is koteles szolgalni s mindkét gazdajat egyforman megbecsiilni. Folvaltva
Weiszmayer szamara Thoma Gyorgy pécsi mészarosnal, Engel részére
Werner Janos mészarosnal fog saktolni. Ezért Engel szt. Mihaly napjaig hiisz
forintot fizet Weiszmayernak.

Ugyancsak 1804-ben Weiszmayer zsinagdga Allitdsdra kért engedélyt a
varostol, mire Engel ezen ellenkérvényt adta be:

Weiszmayer mar ismételten tett Kkisérletet zsinagdéga létesitésére. Ezt
vagy maganjellegiinek gondolja,a maga és haznépe szamadra, vagy nyilvanosnak,
hova a kornyéken laké mas zsidok is meghivatnianak istentiszteletre. Ha ma-
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ganjellegiinek képzeli, nem lehet kifogdsom, hiszen az imadkozéds senkinek se
tilthat6 meg; ha ellenben nyilvdnosnak dhajtja és abban a hazban, amelyikben
lakik, akkor kérelmének megtagadasit kérném azért, mert mint kdztudomas
szerint halalos ellenségem engem a lakéhédzaban levé zsinagdgabol kizarhatna,
aminthogy valdban szandékaban is van kizarni. Tehat emiatt is, de azért is,
mivel a zsinagéga az imadsagnak és nem az ellenségeskedésnek a helye, én
az imahézat, habar nyilvanos, igénybe sehogyse vehetném, kovetkezéskép
kényszeriilve lennék én is nyilvdnos zsinagégat allitani, de a talmudba (itkd-
zik az, hogy egy helyen két nyilvdnos imahaz legyen.

Azért, tek. Tandcs! amennyiben Weiszmayernak megengedtetnék a
zsinagé6ga folallitdsa, alazatosan kbnydrgdk, hogy nyilvanosat kegyeskednék
engedélyezni és pedig nem Weiszmayer lak6hazaban, hanem egy e célra ki-
jelblendd helyen. Kijelentem, hogy ilyen engedélyért évenkint 50 frtot fogok
a varosnak fizetni, minek folytin én is hasznalhatndm az imahazat és a varos
ebbdl jovedelmet is hiizna. (Var. levt. 1804—1574. sz.)

A tanacs roviden végzett. Weiszmayert is, Engelt is elutasitotta. Zsina-
goganak a gondolatival se lehetett akkor még Pécsett el6hozakodni.

Egy masik ujitasi tervvel Engel Péter lépett fol. O 1803-ban megvette
nyolcszaz forinton Kincsey Janos pakraci tiszttartd pécsi kdzdt és amint az
iratokbol kitiinik, az egész vételarat le is fizette az eladd megbizottjanak:
Bodonyi Simon- és neje sziil. Kincsey Annanak. Ennek alapjan Engel azt
kérte, hogy a hdzvételt a tanics vegye tudomasul és allitson ki réla birtok-
levelet, vagyis tegye lehetdvé a telekkdnyvi atiratast. Hivatkozott Zombor
sz. kir. varos példajara, hol 1785-ben nemes Foldvary Janos a tanacs eldtt
jegyz6konyvbe vett drokbevallassal 1200 frtos hazat eladta egy Jakab Mozes
nevii zsidénak és 1803-ban Fonyd Janosné egy 120 frtos hazhelyet Hajduska
Fiilsp nevii zsidénak adott el, szintén a tanacs szine elStt és a zsidé vevdk
a varostol rendes birtoklevelet kaptak.

A Zomborra valé hivatkozis hidbavalé volt, a tanacs Engel hazvételének
a hivatalos jegyzOkdnyvben helyet nem adott, mert arra még egyaltalan nem
volt eset, hogy vdrosunkban zsid6 ember ingatlant szerezhetett volna. Mar
pedig a helyi tzus hatiroz, nem mas varos szokasa. Ekként Engel Péter a
mar kifizetett haznak egyszerit zdlogbirtokosdva valt. Engel utan a Kincsey-
csalad részér6l Bodonyi Simonné sziil. Kincsey Anna visszavéltotta e hazat s
ettdl vasirolta meg 1825. oktéber 24-én Hilscher Janos, ki utdn Hilscher
Ignac birta. A Zrinyi-utcdban allt, 135 négyszdgdlnyi funduson, atjarassal a
Hunyady-utcaba. Mostanaban Koszl-hdz néven ismeretes. Engel 15 éven at
birta és egyik szobajat atengedte nyilvanos zsidé imahelyiségiil. Egy perga-
mentlapra irott ima, mely ezen imahazban és utébb a citromutcai zsinagéga
frigyszekrényében volt elhelyezve, képkeretbe foglalva ma is meg van még
sértetlen allapotban.

Orszagos rendszabaly.

A zsidéiigy rendezetlensége sok munkat okozott a hatésagoknak. Ki-
ralyi rezoluciok 1735, 1737., 1769. és 1771. években jelentek meg és igye-



12

keztek rendet teremteni e kérdésben, de észrevehetd eredményre nem vezettek.
Az 1806. évi augusztus 18-dn kibocsatott 16240. szdmu helytartartétanacsi
rendelet szolgalt azutdn sokdig kovetend6 szabalyként. Ennek értelmében &
szentelt felsége az 1802. évi orszdggyiilésen elhangzott panaszok orvoslisira
tobbi kozt gy hatdrozott, hogy minden zsid6 kozségnek szoros kotelessége
évrol-évre az illetékes torvényhatdsagnak egyénenkinti kimutatast, vagyis
Osszeirast beterjeszteni a kotelékéhez tartozé minden zsid6rdl €s ha a torvény-
hat6sag ebbdl, avagy mdas dton arrél szerez tudomast, hogy a zsidé eldl-
jarésag lappangd hitsorsosokat megtiir, maguk az ilyen eldljarésdgok fele-
16sségre vonanddk és a koriikben hatdsagi tiirelmi engedély nélkiil rejtézkodo
zsiddkat az illetdé zsidokdzség koltségén kell szdrmazasi helyiikre expedialni.

Minden zsidokozség tartozik az osszes zsid6 csaladf6ket meginteni és
figyelmeztetni, hogy az a csaldd, mely idegen zsidokat rejteget, elveszti helyi
tirelmi jogat és azonfoliil ugyanolyan elbandsban részesiil, mint az orszdgban
engedély nélkiil tartézkoddk, tehat a csavargdkra nézve eldirt eljaras ala esik.
Amely zsid6 ujonnan kap valahol hatdségi tiirelmi engedélyt, mulhatatlanul
koteles a letelepedéskor annal a zsidokozségnél jelentkezni, amelyhez tartozni
fog és ha helyben ilyen nincsen, a legkdzelebbinél jelentkezik a zsidok kata-
l16gusaba leendd folvétel végett.

A rendelet szabalyozza még zsidéknak kiilféldrél t6rténé bevandorlasat
€s a vasarlatogatist, miutdn a tapasztalat megmutatta, hogy a vésérra jovetel
iirtigye alatt fészkelték be magukat leggyakrabban 1igy, hogy eleintén vala-
melyik ismer6snél vendégként lappangtak. (Var. itar. 1806—2528.)

Zsid6 eskii.

A fizetni nem tudd addésnak nem irigyelte senki a helyzetét, de kétsze-
resen jaj volt neki, ha ennek tetejébe még zsidd is volt a boldogtalan. A
jogtalansdggal — hiszen polgar egyaltalin nem lehetett, legfélebb csak tiirt
egyén — egyiitt jart a személy jelentéktelensége és szavanak sulytalansaga,
amib6l az is kovetkezett, hogy zsid6 gyakran csekély dolgokban is mindjart
eskiidézni volt kénytelen, ha azt akarta elérni, hogy higyjenek neki. Komoly
esetekben még az eskiidbzés se sokat hasznilt, hanem a rettent6 atkozddas
tudott csak hatést kelteni.

Naélunk a legjobb nevii kereszténnyel is megtortént néha, hogy fizetési
nehézségekkel kiizdott, annal is inkdbb eshetett meg az ilyesmi zsiddval,
kiben tobb a vdllalkozasi kedv és ebbdl folydlag gyakrabban van annak ki-
téve, hogy spekuldci6ja t6le nem fiiggd koriilmények miatt kudarcot vall. Ha
ilyenkor a zsidé adds vagyondnak zar ald vételére keriilt sor, a varos tanacsa
az alabbi eskii és atokra szoritotta:

Eskiiszom az €16, a szent, a mindenhaté Istenre, ki az eget, foldet,
tengert és mindazt, ami ezeken és ezekben van, teremtette, hogy én
Osszes pénzemet, aktiv koveteléseimet, értéktargyaimat és barmiféle hol-
mimat, miket a birdi titon elrendelt és foganatositott vagyondsszeirds és
leltdrozas eldtt netdn eltitkoltam, elrejtettem, bemondani elmulasztottam
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vagy elszéllitottam, a valdsagos értéknek, mennyiség és min6ségnek meg-
felelden pontosan, hiven és lelkiismeretesen megnevezem, megijel6l6m,
foltarom.

Ha pedig most hamis eskiit teszek, akkor nyeljen el a f6ld, miként
Dathant és Abyramot elnyelte; bénuljanak meg a tagjaim, szdlljon ram
a bélpoklossag, ahogyan Gehézi-t ellepte, midén a sziriai Nadman a
bélpoklossagtol Elizeus dltal megszabadult; essem eskérsigba, kapjak
vérdmlést, iissbn meg a hirtelen guta és ragadjon el a varatlan halal;
pusztuljon el a testem, lelkem s mindenem; atkozott legyek Orokre, sza-
kadjon redm és gyermekeimre minden atok, mely a Torat Hachanomim-
ban csak foglaltatik; akkor O, a Kimondhatatlan, ki a vildgot létrehozta,
nekem semminemii iigyemben segitséget ne nyujtson, sziikségemben me-
nekiilést ne adjon; akkor az id6k végezetéig Abrahim kebelére soha el
ne juthassak; irtson ki engem a torvény, mely a Sinai-hegyen Mo6zesnek
adatott, zavarjon és szégyenitsen meg az egész szentirds, mely Mozes
0t konyvében megirva van és ha ezen eskiim nem mentes a hamissag-
tél, valdtlansagtél, — akkor semmisitsen meg Adonay és az O istensé-
gének Mindenhatésidga. Amen!

Léwy lzrael.

A napoleoni hdboruk idejében, 1809-ben, mikor a francidk Magyar-
orszagig eljutottak, Pécs varos is kénytelen volt rendkiviili ujoncokat adni a
haza védelmére. A verbunkndl 6nként jelentkezett egy szegény elszant zsido-
legény: Lowy lzrael és azt az ajanlatot tette, hogy & a véros részére beso-
roztatja magat, végig kiizdi a hadjaratot azon foltétel alatt, ha a varos abban
az esetben, ha 6 a hadjdrat utdn élve visszatér Pécsre, tiirelmi engedélyt és
olyan foglalkozds szabad iizhetését biztositja neki, amellyel kenyerét a varos-
ban becsiiletesen megkeresheti.

A tandcs az ajanlatot elfogadta, LOwy lzraelt elvitték katondnak s mi-
utdn szerencsésen visszatért, akadadly nélkiil megkapta a tlirelmi engedélyt
azon joggal, hogy a varosban rendes lakast tarthat és zsibaruskodast (izhet
hazalassal. Lowy hozzaldtott mesterségéhez, de csak rovid id6ig élvezhette a
keservesen megszolgalt kedvezményt, mert fiatalon meghalt, dzvegyet, sziile-
tett Lusztig Anndt hagyva hdtra két kis gyermekkel. A viros az 6zvegyet elhalt
férjének érdemeire valo tekintettel és Ozvegyi jog cimén meghagyta a ked-
vezmény korlatlan élvezetében. Lusztig Anna nemsokdra gondolt egyet és
férjhez ment masodszor is. Klein Fiilbp racvédrosi vagyontalan, agrolszakadt
hitsorsos vette el azon édes, de kés6bb csal6kdnak bizonyult reményben,
hogy a hazassdggal Pécsett tiirelmi engedélyt szerez, ami szegény zsido-
embernek abban az idGben, ha nem is aranyhegyet, de legalibb kész ekzisz-
tenciat jelentett volna.

Klein Fiilsp a legszebb reménységgel eltelve lement Lusztig Anndval
Siklosra, ahol 1812. augusztus 10-én irdsos hdzassigi szerzGdést Kkotot-
tek ezen médon: ,En Klein Fiilsp nSill veszem Ozv. Léwy Izraelné
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sziil. Lusztig Annat és magamhoz veszem két kis gyermekét is, kb&telezvén
magamat mindhdrmuk eltartdsdrél gondoskodni azon szabadsdg segitségével,
melyben az dzvegyet Pécs varos részesitette s illetSleg melyet els6 férjétdl
orokolt.“ — A tovabbi megallapodas szerint, ha Lusztig Anna id6 el6tt el-
halna, Klein ez esetben is koteles a Léwy-gyerekeket folnevelni és eltartani
épen ugy, mintha az anyjuk meg nem halt volna. Ha a gyerekek felndnek,
hdzasodni akarnak, vagy magukat 6nall6sitani szdndékoznak, a mostoha apa
mindeniknek egy agyfolszerelést tartozik adni. Tobbre azonban nem kotelez-
het6, miutdn édesatyjuktdl semmi sem maradt, csupan a Pécs varostol kapott
és a helytartétanacstdl is jovahagyott szabadsag.

A szerz6dést Klein Fiilop héber bettikkel irta ald; kiviile alairtik még:
L3bl Mozes dardai rabbi, aki épen Sikléson volt és Slézinger Izrael.

Amint Lusztig Anna uj férjével Pécsre bedllitott, az asszonyt beidézték
a tanacshoz s hatdrozatot hirdettek ki el6tte oly értelemben, hogy Klein Fii-
16p, kinek itt tiirelmi engedélye nincsen, azonnal hagyja el a vdrost, kiilon-
ben hajduk fogjdk kivezetni. A hatarozat ellen a né a helytartétanacshoz
fordult panaszaval. Ebben elmondja, hogy mikor 6zvegységre jutott, a véaros
szabadsagot adott neki, hogy valamely ,megengedett médon“ a maga és
gyermekei fentartasarél gondoskodhasson. O folytatta elhunyt férjének foglal-
kozasat, a zsibarussigot, minthogy azonban gyermekei oly kicsinyek, hogy
azokat magukra nem hagyhatta, hanem egész nap veliik és a haztartassal
volt elfoglalva, fizlete utdn nem jarhatott s igy a kedvezmény red nézve ér-
tékét vesztette és gyermekeivel a nyomornak volt kiszolgaltatva. Masképen
kellett tehat magérdl és 6véir6l gondoskodni és a Ilétfentartds ,megengedett
modjai“ koziil a masodszori férjhezmenést valasztotta, melylyel azt célozta,
hogy uj férje lassa el az iizletet és tartsa el keresményével 6t és két gyer-
mekeét.

A helytartétanacs bar6 Mednyénszky Jénos aldirdsaval leirt a véroshoz
informacidért és kiutasitd hatdrozatanak megindoklasaért. A tandcs a leiratot
Fabry Ferenc tiszti iigyésznek adta ki véleményezés végett

A tiszti igyész ekként nyilatkozott: Tény, hogy Lusztig Anna els6 férje
1809-ben a driga haza védelmére Pécs véros részérél fegyvert fogott és had-
bavonult, minek fejében a vdros a hadjarat tulélése esetére tiirelmi engedélyt
biztositott neki és kenyérkeresé foglalkozas iizhetését. Ezen kedvezményt
késébb igénybe is vette. Bekovetkezett korai halila utdn a tanics a hatra-
maradt Szvegynek megengedte, hogy mindaddig, amig elhalt férjének nevét
viseli, dzvegyi jog alapjan a kedvezményt megtartsa ugy, ahogyan férje birta.
Az bzvegy ennek folytdn Oszerességgel foglalkozott €s piaci satra is volt.
Masodik férjhezmenetelével azonban megsziint az dzvegyi joga és uj férjének
jogidllapotat koveti, annak pedig Pécsett tiirelmi engedélye nincsen, nem is
lehet, mert Racvaros kozségben is csak rejt6zkddott, de rendes lakdsa ott se
volt. A folhozott sikldsi hazassdgi szerz8dés nem irdnyadd, s6t az abban
foglalt kik6tés el sem fogadhatd, mivel az jogilag ugy fest, mintha Klein Fii-
16p ment volna férjhez Lusztig Anndhoz azért a szabadalomért, mellyel az
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utdbbi Pécsett bir, holott az asszony ment ndiil Kleinhoz és ezzel megsze-
rezte uj férjének jogi allapotdt azon joggal, hogy tdle eltartast koveteljen. Az
eltartas a férj kotelessége. A nd tehat a jelen esetben uj gondoskodét, uj ke-
res6t taldlt s ezért is ment férjhez, miéltal persze elvesztette bzvegyi jogat és
azt a szabadalmat, mely elsé férjétdl maradt rea, mint az elsd férj személyé-
nek képvisel6jére €és nevének viselGjére. Mihelyt a Lowy nevet letette és
Kleinét folvette, véget ért azon joga, mely a Lowy névhez fiiz6dott és az
vzvegyet csakis Lowy érdemeibdl illette.

Mindezek utan a tiszti {igyész javaslata az, hogy kiutasité hatdrozatat a
a tandcs tartsa fonn, mert ezt kivdnja véarosunk fogadalma is, melyet az
1780. évi varosi kivaltsaglevél 13-ik pontja érvényben hagyott s amely
szerint Pécsett olyanok, akik nem rémai katholikusok, helyben lakhatasra és
polgarjogra igényt nem tarthatnak.

A tandcs az inditvanyt magaéva tette és ilyen értelemben vélaszolt a
helytartétanacsnak, hozzdadva még, hogy az 1790/1. évi 38. t.-c. csak azon
zsidokrol intézkedik ugy, hogy ahol tiirelmi engedélyt szereztek, azt tovabb
is birhatjak, akik 1790. januar elseje el6tt mdr az illetd szab. kir. varosban
laktak. Minthogy Klein Fiilopre ez nem vonatkozik, & varosunkban nem ma-
radhat, innét tavoznia kell, ahovd pedig koltozni fog, oda a neje Ot kovetni
tartozik.

Erre a helytartétanacstol a kovetkez6 latin rendelet érkezett: Mivel
Lusztig Anna, néhai Léwy lzrael 6zvegye a tiirelmi engedélyt nélkiilszé Klein
Filloppel kotoit hazassaga altal azon oknal fogva, mert a feleség a férj alla-
potat koveti, tirt zsidon6b6l meg nem tiirt zsidénové lett, azért a folyamo-
dot, amennyiben netéan 1j tiirelmi engedélyhez elegendd okot f6lhozni tudna,
e tirgyban Pécs varos tanacsahoz utasitjuk. Budan, a m. kir. helytartétanacs
iilésébdl, 1812. november 24-én, J6zsef nador s. k., Latinovics Janos s. k.,
Jankovics Antal s. k.

Lusztig Anna a maésodik férj: Klein Fiilsp révén jogcimet és okot a
tirelmi engedély elnyerésére félmutatni nem tudott, nem is probdit és a
hosszura megnyult iigy a véroskapitinynak azon rovid jelentésével fejezodott
be, hogy Lusztig Anndt és férjét Klein Fiilopdt, miutan hivatalos felszdlitas
ellenére a varosbol 6nként el nem mentek, karhatalommal eltavolitotta. (Var,
It. 1812—2003.)

Ullmann Karoly.

Weiszmayer Mark 1811-ben oregségére, 68 éves korara hivatkozva, lé-
péseket tett a tanacsnal, hogy lednyat Saroltat, akit Ullmann Karoly teveli
lakos birt no6iil, a maga tamaszara a vdvel egyiitt ide Pécsre magahoz
vehesse. A kérelmet a varoshazan nem vélték teljesithetGnek, mire Weisz-
mayer a helytartétanics nagylelkiiségére apellalt, még pedig sikerrel, miként
a kormanyszék 1812. januar 28-dn kelt rendeletébdl Kkitiinik, mely ezeket
mondja:

Weiszmayer Mark sorsa igen megneheziilne, ha vénségében, mikor munka-
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ereje fogytdn van, segitségére a lednyat s vejét magahoz nem fogadhatn4.
A helytartétanics éppen azért megengedte neki, hogy lednyit s ennek férjét
a sajat haztartisiba vegye oly médon, hogy ezek Ovele egy kenyéren éljenek,
kozos tetd alatt lakjanak és 6nall6 csalddként nem jelentkezhetnek. Az enge-
dély Weiszmayer életének végéig érvényes, azontil tehat az Ullmann hézaspar
Pécsett nem tartézkodhatik. Alairva: megyesi bar6 Mednyanszky Janos, bor-
sodi és katymari Latinovics Janos, buzini gréf Keglevics Gabor. (Viar. It
1812—423.)

A bekdvetkezett események csakhamar igazoltdk a varos tandcsinak
aggélyait, hogy Ullmann aligha kivankozik valaha életében Tevelre vissza. A
70 éves Weiszmayer 1813. oktober 1-t6] szamitandé 6 évre bérbevette Pia-
csek Jozsef épitdmesternek a mai Rakoczi-iit és Alsémalom-utca sarkin a
mostani Justus-hdz helyén fekvé majorjat, a rajta ujonnan éplilt pdlinkaédgets
héazzal, mely hdrom iistre volt berendezve, 6tven akdra valdé pincével és tiz
darab szarvasmarhdnak valé istalldval.

A viéroshazan értesiiltek a szerz8déskdtésr8l é€s a november 8-iki iilési
jegyzOkdnyvben 2323. sz. alatt mar ezt olvassuk: Tudomasdra jutott a ta-
ndcsnak, hogy Ullmann Karoly elhagyta ipjdnak haztartdsdt és nejével a
Pidcsek-féle sikldsi kiilvarosi hazba koltozott, hol 6nalld haztartast kezdett.
Minthogy a helytartétanacstl nyert engedélye ezt hatdrozottan tiltja és &t
csupan ipja csalddtagjaként tiiri meg ideiglenesen, azért Ullmannta mai napon
a tanacs elé idéztiik és személyesen kozoltitk vele azon végzésiinket, hogy
14 napon beliil vagy az ipjdhoz hurcolkodjék vissza, vagy a varosbdl kitaka-
rodjék, ellenkez8 esetben karhatalommal fog Pécsrdl kivezettetni.

Pajnady tandcsnok erre 1813. december 28-4n azt jelentette, hogy Ull-
mann visszatért az ipjdhoz, azonban az dreg Weiszmayer a napokban meg-
halt s igy Ullmann tartézkoddsi engedélye véget ért.

A fenyegetd veszedelmet Ullmann elhdritani akarta és még ipjanak ki-
miildsa elStt nyilatkozatot terjesztett a tanics elé, melyben kotelezi magat,
hogy sajat koltségén egy felszerelt lovaskatonat allit ki a varosra Kkir6tt
ujonclétszdm javara, ha ezen dldozatkészségért a tandcs tiirelmi jogot ad
neki. A vélasz elutasité volt, mert Ulmannak tdbb gyermeke 1évén, a tiirelmi
jog ezekre atoroklddott volna, amely koriilmény idGvel a zsiddsdg itteni el-
szaporoddsara vezethetett volna. A tandcs elrendelte Ullmann eltdvolitasat.
Most az any6sa, dzvegy Weiszmayer Veronika lépett kdzbe, halasztdst kérve
a veje részére s midén ezt megkapta, az anyds egy kellden megindokolt
folyamodvanyban kifejtette, hogy neki, er8tlen és keresetképtelen oreg asz-
szonynak legaldbb is akkora sziiksége van a sajat lednya és voje segitségére,
mint a boldogult férjének volt s ha ennek megengedték, hogy Ullmannékat
magandl tartsa, ettdl a kedvezménytdl igazsdg szerint a gyengébb nemhez
tartozé szegény Ozvegyet se lehet megfosztani. Hiszen a tanics annak idején
hallgatag beleegyezett, hogy 6zv. Fuchsné a Pécsett idegen Engel Pétert vette
férjil maga mellé. O nem idegent, hanem tulajdon lednyat s vojét Ohajtja
tamaszul maga koriil latni. (1814—130. sz.)
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A vérosndl az dzvegy nem ért célt, a helytartétanacsnal igen. A vonat-
kozé leirat igy sz6l: Minekutina az elhunyt Weiszmayer dzvegye él és a
természetes igazsdg azt hozza magéval, hogy a sziilok sorsa egyenld legyen,
azonkiviil az 6zvegy, fériének haldldval ugyis elvesztette eltart6jat, ezen okbol
nem lenne rendjén, ha még lednydnak s vejének jelenléte s tdmogatasatol
is megfosztatnék. Weiszmayer halala eszerint nem lehet ok arra, hogy amig
bzvegye él, a leanyat és v6jét a viaros meg ne tiirje. Budan, 1814. évi
julius 5. Bar6 Mednyénszky Janos, Lanyi Samuel. (Var. Itar. 1814—1899. sz.)

Ullmann igy prolongaci6t kapott napianak bekovetkezend6 haléldig. Ez
se késett sokd. Az any6s 1815, februdrban mar nem élt, a tavozds {igye
tehat napirendre kertilt megint. Most avval érvelt Ullmann, hogy 6 immar a
varos egyik nagy addfizetSje, hogy vagyona helybeli véllalatidban, a palinka-
éget6ben fekszik, hogy sziiletési helye Tevel, 6t annak idején két fiacskajaval
elbocséatotta kotelékébSl és annyi id6 mulva vissza se veszi tobbé. Erre
nézve csatolt Krammer Janos teveli biré és Ugréczy Jézsef jegyz6 altal aldirt
bizonyitvanyt, Déry Vince tolnai alispinnak azon ziradékdval, hogy az elbo-
csatds végleges. A 8 killonben az volt, hogy Ullmannt a pécsiek lassacskan
megszoktak és ekként szépen itt is maradt, mert kifogast senki sem emelt
ellene,

Az emlitett pdlinkaf6z6 hazban Ullmann késGbb olajsajtoldsba kezdett.
A molnarok céhe emiatt 1824-ben a legfelsé férumig vitte tiltakozasat azon
a cimen, hogy Ullmann nem molnar, minélfogva olajmalmot nem A&llithat. A
megtamadott racifolt a molndrokra, hogy neki olajmalma nincsen, egyszerii
préssel dolgozik, amely mechanikus szerkezethez a molnarcéhnek semmi
koze. A széban levé hazat Ullmann 1817. junius 25-én 5200 valtéforintért
megvette Pidcsek J6zseftdl s ennek nejétdl, Margittdl, a tulajdonjogot azonban
zsid6 létére 4t nem irathatta a nevére, tehat kikototték a szerz6désben, hogy
az eladok az eladott hdzat az eredeti vételiron egy évig foltétlentil vissza-
valthatjék a vev6tdl mint zalogbirtokostél s addig a vevd koltséges befek-
tetést se tehet, de egy évnek leforgdsa utdn a vevé mar szabadon rendel-
kezik és ha az elad6k vagy jogutédjaik azutdn akarjdk visszavéltani a hazat,
a vevd altal idokozben végzett ujabb épitkezés kotségeit is meg kell
tériteniok.

Ullmann Karolynak felesége Weiszmayer Sarolta 1827. oktbéber 4-én
elhalt, tobb gyermek hatrahagyasdval, kik kdoziil a legid6sebb, Ignac, késébb
Bonyhaddon lakott. Az 6zvegységre jutott apa 1829. februar 5-én masodik
hazassagot kotdtt dzv. Justitzné sziil. Krausz Rézdval, néhai Krausz Lipot
cikéi lakos lednyaval. Az dzvegyasszonyt még életben volt ipja Justitz Izrael
adta ujbol férjhez 600 valtéforint hozomdnnyal, mit a vélegény 1400 valto-
forint hitbérrel viszonzott. Az asszonynak igy 2000 forintja volt a hazassag-
ban, azon kiilsnbséggel, hogy ha elGbb taldlna meghalni mit a férje, a 600
forint hozomany erejéig az els6 hazassigb6l maradt Justitz-gyerekek a ma-
sodik hazassagbol esetleg szilletd Ullmann-gyerekekkel egyenl ardnyban
0rokdlnek, mig az 1400 frt. hitbér a Justitz-gyerekek kizarasaval egészen az Ull-
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mann gyerekekre szall. A menyasszony az els6 hézassagabdl egy fiugyerme-
ket hozott magaval Ullmannhoz, Justitz Lipdtot, kit Jusfus Lip6t néven ismer-
tiink Pécsett.

Az uj hazastarsak koziil a férj hunyt el el6bb és hagyatéki vagyonara
1840-ben elrendelték a csédot, Ez volt Pécsett az elsé Ullmann Karoly-féle
cs6d, az 1914, évi a masodik. A csOdhitelez8k kozt szerepeltek Pidcsek Jo-
zsef kétezer forinttal, adéslevél alapjan; nemes szitdri Ullmann Modric Janos
tobb varmegye tablabiraja és pesti nagykereskedé 4000 pengd forinttal, He-
benstreit Janos kovacsmester, Weiszmayer Mdzes, Hilscher Janos, Karlbauer
Gyorgy kadar mester, dzvegy nemes Spies Zsuzsanna (Spies Janos akkori
véarosi tanacsnok édesanyja), Epstein Antal szigetvari keresked0 és Weisz-
mayer Rozdlia kiilonbdzd nagysagu osszegekkel.

Az Ullmann-hazat csédiileti kétyavetyén Lang Istvdn molnar vette meg
7100 frton. Ennek a teveli sziiletésii Ullmann Karolynak Pécsett 1812. okt.
10-én Karoly nevii fia sziiletett, ki atyja haldla utdn a varostol menlevelt kért,
hogy Pestre tavozhasson.

Az Engel csalad megalapitasa.

Engel Péter a volt Fuchs-féle kis zsibarussagtol kitarté szorgalommal és
faradsagos kiizkddéssel folvitte idovel a terménykereskedésig. Hivatalos ada-
tok vannak arrdl, hogy Horvath Janos abaligeti plébanost6l hatszaz forintért
vasarolt gabonafélét, a papnoveldei urodalomtol 280 mér6 buzat egy tételben,
nemes Mihdlovics gorcsonyi urasagtél az osszes gyapjut. Uzletet kotott a
kaptalani urodalommal és olyan emberek bizalmat nyerte meg, mint nemes
Kapuvary kir. tanacsos, ki ezer forintot adott Engelnek kdolcson; tovabba Ei-
senhiith Antal mérnok, nemes Gromon Julia urnd és masok szivesen kdlcsé-
noztek neki. (Var. Itdr 1818—336. sz.) Hogy mekkora iizletekbe bocsatkozott,
arrol felvildgositassal szolgalnak a levéltarunkban 1817. évi 1284. sz. a. taldl-
haté okmanyok. Ezek szerint Engel Péter 1816. junius 24-én egyszerre vasa-
rolt nagyatadi Czindery Laszl6tol a pellérdi és cinderybogadi magtarakbdl
nyolcszdz pozsonyi méré buzat, hiromszaz m. kétszerest, haromszaz m. zabot,
harminc m. arpat és a pellérdi urod. pincébdl 25 aké palinkat.

A napoleoni vilagfolfordulast rémséges arnyként kisér6 pénzdevaivacio
és ennek nyomaban hazdnkra szakadt altaldnos vagyoni romlds orszagos ka-
tasztrofaja Engelt anndl érzékeiyebben sujtotta, mert merészebb vallalkozésai-
nak a kezdetén taldlta, amikor szélesebb korre fektetett kereskedése még fej-
letlen gyokerecskékbdl taplalkozott. Ezen kritikus idében halt meg elsé fele-
sége. Az 6zvegy Engel Péter 1819. februar 21-én NémetbSlyban elvette dzv.
Schwabachné sziil. Sziiszkind Mariat, kivel 2000 forint hozomanyt kapott. (A
hazassagi szerz8dés a var. levéltarban 1819—641. sz. a.)

A pécsi zsidok az uj hazaspart madrc. 12-én a kovetkezd beadvannyal
koszontotték: A Pécsett tiirelmi joggal biro Fuchs és Weiszmayer csaladok a
tek. tanacsnal 6vast emelnek Engel Péter masodszori nésiilése ellen, mert ja-
vakorbeli nével lépett frigyre, mibdl kovetkeztethetd, hogy itt egy uj csaladot,
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Engel-csaladot akar meghonositani. Ehhez joga nincs, hiszen eddig is csak
annak révén lakhatott itt, hogy férje volt a toleralt zv. Fuchsnénak. Ez a né
elhalt, Engelnek tehat e vdrosban, melyben tiirelmi jogot sohase szerzett a sa-
jat személyére, nincs tobbé keresni valoja. Itt csak a Weiszmayer és Fuchs
csaladoknak van tiirelmi joguk s épp azért Engel kiutasitasat kell kérniink.

Mircius 23-4n a t. tigyész adta el véleményét ily mddon: Varosunk
folszabadité kir. kivaltsaglevelének rendelkezése ellenére két zsido csalad jutott
fels6bb helyr6l tiirelmi engedélyhez: a Fuchs és Weiszmayer csalddok. Fuchs
ozvegye néiil ment Engel Péterhez, de e hdzassagbdl gyermek nem sziiletett s
az asszony nemrég el is hunyt. A gyermektelen Engel, mintha tiirelmi enge-
délye volna, most uj csalddalapitasra gondol. Az iigyészi vélemény az, hogy
Engel nincs jogositva itteni csalddalapitidsra és igy a tanicsnak meg kellene
tenni a sziikséges intézkedést, hogy varosunk privilégiumdn csorba ne
ejtessék.

Engel vilasza (marc. 27.): Mésodik hazassigomat kifogasoljdk jo hit-
sorsosaim. Miféle jogon? Amiéta Pécsett lakom, a hatosdg Aalland6an meg-
tart, mar pedig a tolerancia nem érdekelt ellenfeleimtdl fiigg, hanem a haté-
sagtol egyediil. Hogy engem, ki 1791. 6ta élek e vdros falai kozott és ezen
hosszii id6 alatt kotelezettségeimnek mindenkor eleget tettem, adémat megfi-
zettem, panaszra okot nem adtam, a hatésag ezutdn is megtlir-e, azt a hatd-
sag joindu'atira bizom, amely semmi esetre se fligghet hitsorsosaim és ezek
kdozt — sajnos — sajat mostohafiaim rosszakaratatol.

Fuchs és Weiszmayerék viszonvdlasza (maj. 3): Sz0 sincs réla, hogy
Engel n{siilését ellenezziik. Mi csak a jogunkat védjiik olyannal szemben, aki-
nek itt szerzett joga nincsen, akinek nem létez§ jogat a mi eljardsunk nem
is sértheti. Hogy zsidéval szemben kell ezt tenniink, az nem’ tartéztathat vissza
benniinket, mert hiszen akkor keresztény kereszténnyel, mohamedédn mohame-
dannal szemben sohase kereshetné az igazat. Mi azt ellenezziik, hogy Engel
ide uj zsido csalddot becsempészszen és ezt joggal tessziik annak alapjan,
hogy itt csak olyan zsidok lakhatnak, kik az 1790. évi Osszeirds szerint mar
itt voltak. Ezek kozt Engel el6 nem fordul.

Engel végvalasza (majus 24.) A vdros privilégiumara valé 6rkodést senki
se bizta Fuchsék és Weiszmayerékra, ktvetkezéskép semmi koziik sincs ahhoz,
hogy én itt lakom. Azért veliik egyaltalin nem is foglalkozom, ehelyett a
tanics bolcs belatasara apelldlok, hogy engem oly sok évi pécsi pélyafuta-
som utdn a hontalansagtol megkimélni méltoztatnék.

Hatdrozat : Minthogy Engel Péter 29 esztendS otatt 1 akik anélkiil, hogy
ezt barki is kifogasolta volna, mivel tovabbd a kozterhekhez rendesen hozza-
jarult s ekként ezen hosszu idén at valé itt tartézkoddsaval lakhatdsi jogot
uzus alapjin szerzett és magaviseletével a torvényekhez alkalmazkodott, nin-
csen semmi ok arra, hogy a varosbdl kitiltassék és ugyanazért a vdros tana-
csa megengedi neki, hogy tovabbra isitt lakhasson, a folyamodé Weiszmayer
¢és Fuchs csalddot pedig ellenvetésiikkel elutasitja. (1820. évi szeptember 5-iki
tandcsiilésbol, 2215. sz.)

2¢
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Ebbél lathatjuk, hogy egy évnél is tovabb tartott, mig a tanics don-
tésre elhatirozni tudta magat. Engel Péter minddssze hirom évig élvezte a
formalis tlirelmi engedélyt, a németbdlyi hozomanynak se vehette mar sok
hasznat, amennyiben 1823. évi augusztusban mint szegény ember elkoltdzott
az Orokkévaldsigba, két apr6 gyermeket hagyva hatra, kik koziil Adolf 1820.
februar 6-an sziiletett, Simon pedig 1822-ben.

Stern Jakab.

Ozvegy Engel Péterné sz. Sziiszkind Maria 1824. szeptember 3-4n be-
jelentette a varos tanicsanak, hogy rossz anyagi koriilményeinél fogva két
fiacskdja folnevelésére képtelen. Tudtul adja azért ama elhatarozdsat, hogy
kényszeriiségbdl ujra férjhez megy, ezt azonban csak ugy teheti, ha a tanacs
kegyes emberszeretete beleegyezését adja ahhoz, hogy 6 uj férjével két évig
még Pécsett maradhasson apré-csepr6 koveteléseinek behajtisa és vagyoni
tigyeinek végleges lebonyolitasa végett. (1824—2342. sz.)

A kérvényt kiadtak a t. iigyésznek, kit6l ilyen véleménnyel érkezett
vissza : Igaz ugyan, hogy folyamodé azonnal, amint ismét férjhez megy, a
a varost elhagyni és uj férjét kovetni koteles; hogy tovabba koveteléseinek
behajtisa nem elfogadhaté ok az ittmaradasdra, hiszen az inkasszdlast meg-
bizott is elvégezheti; ha mégis fontoldra vessziik, hogy az dzvegy kérelmének
megtagadasa esetében férjhez nem mehet és ez esetben két kis fidval, kiket
apjuktdl orokldtt tiirelmi joguk miatt el nem tavolithatunk, allanddan itt marad,
holott a kért kétévi ideiglenes tolerancia esetében gyermekeivel egyiitt itt-
hagyja a varost: nyilvdnvald lesz, hogy elsé esetben a két gyermek tiirelmi
joga terheli a varost, mig utobbi esetben két év mulva megszabadulunk a két
gyermek és jovendd utédjaiknak tlirelmi kotelezettségétol. Es mert a varos
privilégiumanak célja nemcsak zsidékat be nem fogadni, de — amennyire
lehetséges — Oket teljesen kiklisz6bolni, ezen tekintetbél a masodik eset, mint
a zsidok kizirasanak modja, kivaloképen megfelel. Az tigyészi vélemény tehat
odairanyul, hogy az idemellékelt reverzalis aldirdsa ellenében a kért kétévi itt-
maradhatas a n6nek megengedendd volna.

A t. ligyész altal szerkesztett reverzalis értelmében az dzvegy, mint gyer-
mekeinek, Engel Adolf és Simonnak gyamija, a két évig tarté tolerancia fejé-
ben Orokre lemondana gyermekeinek 6roklstt tiirelmi jogarol.

A tanics a gyermekek tlirelmi jogat elvenni mégse Kkivanta, inkabb
megtagadta az ideiglenes toleranciat. Furthinyi varoskapitiny erre 1824. de-
cember 13-an azt jelentette, hogy Engel Péter 6zvegye hazassagot kotott
Stern Jakab rohonci szdrmazdsu zsidéval s vele itt tartézkodik a varosban,
habar Sternnek tiirelmi engedélye nincsen. A tanics a jelentés kapcsan utasi-
totta a kapitanyt, hogy Stern jakabot és feleségét karhatalommal vezettesse ki
a varosi hatarbol.

Sternné hamar ujabb folyamodvéanyt adott be és sikeriilt is nagynehezen
egyévi haladékot kirimankodnia. A vége az lett a vesszGfutdsnak, hogy Stern
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Jakab valahogy mégis csak itt maradhatott és haszndlt ruhdval Gzott keres-
kedésbdl tartotta el szegényesen a csaladjat.

Janosi Engel Adolf.

Stern Jakab mostoha fiai Engel Adolf és Simon 1841-ben szerepelnek
els6 izben ©nall6 keresettel, mint nétlen fiatal emberek. Adolf hasznalt ruha-
val kereskedett és hatdsagilag évi harminc forintban megallapitott tizleti folos-
leg utan fizette a tiirelmi ad6t; Simon sapkakészité volt, hivatalosan tiz fo-
rintra becsiilt évi jovedelem-folosleggel. Simon utédai elszakadtak Pécsrél és
ma a ,cserkuti“ predikatumot hasznaljak.

Engel Adolf, mint id8sebbik testvér, 6rokolte édesatyja imakdnyvét. Mas
Orokség nem is maradt red, kivéve a varosi tiirelmi jogot, de apja elhunyta
utin — ahogyan fontebb lattuk — csak egy hajszdlon mulott, hogy ezt a
jogot is egész életére el nem vesztette. Alig volt még 11 éves, mikor nyo-
maszté szegénysége miatt az iskoldtdl, hol a tanuldsban taldlta meg gyer-
mekkori egyetlen életdromét, megvalni kényszeriilt, hogy legaldbb a sajat lét-
fontartisara megkeresse a sziikséges mindennapijat. Otthon par garast nyom-
tak kis markaba s evvel elment ki az utcira. Jobb gondolat hidnyaban néhany
szal ceruzdt vett a pénzén és elkezdett hazalni. Az Sreg Keil Ferenc asztalos-
mester félszazaddal kés6bb is emlegette, hogy jol emlékszik arra az idére,
amikor az asztalosmiihelyébe el-ellatogaté Engel fiut6l szerezte be ceruza-
sziikségletét.

A szitk keresményébdl félrerakott elsé tartaléktSkéjével a fiu kibGvitette
lzletét. Vett asbestet és kénsavat s ezek segélyével gyujtdmasindt készitett s a
ceruza mellett ezt is kinalgatta. Fokozatosan aztin egyéb aprosiggal egészi-
tette ki magaval hordott 4ruraktirat. Nappal jart-kelt a kenyere utin, este
tanult. Télen fiitetlen szobiban, mert tiizel6fara nem tellett annak, ki utébb
hatalmas erd3ségek urava lett. A magyar és német nyelven kiviil maganszor-
galomb6l megtanult franciaul és héberiil. Unnep és vasirnapokon a bard
Szepessy-féle piispdki nyilvdnos konyvtirba jarogatott s ott télen a szellemi
€lvezeten kiviil jol fiitott szoba melegében is volt része. Konyveken Kiviil
ujsagot is olvasott itt, leginkibb az ,Augsburger Aligemeine Zeitung“-ot. E
jotéteményt sorsanak jobbrafordultdval avval halalta meg, hogy a kegyurasiga
ala keriilt felsdmindszenti és janosii plébanidk patronatusi terheit példas béke-
ziiséggel viselte. Ezért Duldnszky piisptk elismerd levéllel tiintette ki.

Tizenhatéves koraban mdar 160 forint megtakaritott pénzecskével ren-
deikezett. Ekkor — 1836 kés6 O6szén — a beszall6 korcsmdkban val6 haza-
lasa kozben megtudta a falusiaktél, hogy Godisdn pompas dohdny termett.
Monopolium nem létezett még. Nem gondolkodott sokat, zsebrevagta pénzét
és kirandult Godisira dohdnyt vésarolni. Tobb hetet kellett kint a faluban
téltenie, amig a megszaradt dohanyt szép csomékba kototték. Az ujdonsiilt
dohénykeresked5 az egész id6 alatt foldre hanyt puszta szalman aludta at az
éjszakakat és mert koser ételhez nem jutott, naponként négy krajcarért kenyeret
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vett az asszonyoktol, ezt haromszori étkezéshez harom darabra szelte és hogy
a hideget jobban kibirja, naponként aszalt meggyet f6z6tt maganak.

Két év mulva, 1838-ban, mdr ruha és butoros boltot nyitott a lyceumi
épiiletben, eleintén csupa haszndlt aruval. Ismételten volt rd eset, hogy
butort kerestek nala a vevék olyankor, amikor a készlet kifogyott. Engel
nem jott zavarba. Hogy vevdit kielégitse és valamit keressen, a lakdsdn levd,
hézi haszndlatra szant 4gyakat is odaadta és csalddjaval addig, mig a hidnyt
pétolhatta, a foldon aludt. 1843. mdjus 6ta ugyanis nds volt. Justus Annat
birta ndiil, kivel 500 forint hozményt kapott. Vagyona evvel 1800 forintra
emelkedett. Szerény jovedelmébdl szegényesen éldegélt, mégis hizas életének
kezdetétdl fogva mindvégig étkeztek ndla ,napos“ didkok, kik a hét bizonyos
napjain az 8 asztalandl ingyen ebédeltek.

1848/49-ben Engel Adolfot is bevették a nemzetdrségbe. A békés id6
bealltdval a gubacskereskedést bevonta iizletkorébe. 1853-ban hazat tudott
mar venni a Lyceum-utcdban és ebben kezdte a fakereskedést, azt az iizlet-
agat, mely ezt az éleseszii, zsenidlis embert soha nem sejtett fényes sikerhez
vitte. Addig a pécsi fakereskeddknél csak deszkat és lécet lehetett kapni,
miket a drdvaszabolcsi révbdl hozattak. Akinek épiiletfdra volt sziiksége,
annak legtobbszor Mohdacsra kellett kocsiznia. Az asztalosok a ,furnir“-t
(fa-lapboriték) kinos munkaval maguk metszették, a kadarok dongafidért nagy
utakat bebarangoltak. Engel A. éptilet- és dongafat tartott raktiron és
furnirt Hamburgbdl, Stijerorszagbdl készen szerzett be. 1855-ben szénraktdrt
nyitott, az elsdt varosunkban. 1856/57-ben sajat koltségén épitette a balo-
kanyi uszoddt mocsaras varosi telken és ez a kozhasznu intézmény a meg-
kotott szerzédés alapjan 15 év mulva ingyen ment at a vdros tulajdoniba.
Ezen alkalommal 6nként lemondott a szerz4dési kotelezettségén feliil telje-
siteit beruhdzdsok megtéritésérl, mit a védros koszonettel vett tudomasul.
Ebben az idGben épitkezéseket is villalt Engel A., igy 1859-ben & épitette
Mohacson a kincstari séraktdrt a Duna partjan.

1860. aprilis havdban megvette bar6 Wenckheim Viktortél huszezer
forintért a Czindery-kertet. Itt fiirdGintézetet allitott és 1863-ban gozfiirészt, majd
parketiagydrat. Most erdék vdsdridsdba kezdett, de a fogat-tartas luxusidt nem
engedte meg magénak, hanem dbcogd parasztszekéren, feneketlen utakon
jarta az erd6k vad vidékét. Azéta mindenféle fat szallitott vasutaknak a bel-
és kiilfoldon, banyavallalatoknak, arzendloknak, a bécsi I6vasutnak, dongafat
pedig Franciaorszdgba. Erddvallalatinak kezdetétdl a visszavonuldsig husz-
ezer famunkdast, dcsot, kdmiivest stb. foglalkoztatott €s szdzezer fuvart végez-
tetett. Biedermann QGusztdv lovag nagybirtokossal 26 évig allt iizleti Ossze-
kottetésben és Mailath Gyodrgy orszagbir6tél is vasdrolt erd6t. Az okszeril
gazdalkodas terén Biedermannt és Maildth orszagbirét kovetendd minta-
képiil valasztotta maganak, mert litta gazdasaguk viragzasat €s az abbdl
folyé gyarapodast.

A Czindery-kertet j6tékony célokra, polgdri mulatsigokra és a Pécsi
Daldrddnak mindig készségesen atengedte. A dalirda viszonzasul tiszteletbeli
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tagjai sordba igtatta 1879-ben Engel Adolfot, ki 1864-ben cirkuszt is emelt
a kertben és 1870-ben az ottani fiirddt uszoda hozzacsatoldsaval fejlesztette.
Az ,Engel Adolf“ cégbe 1876-ban vette be fiait, amikor is a cég ,Engel
Adolf és Fiai“-"ra valtozott at. Az 1878-iki périsi vilagkiallitdson a nagy arany-
érmet nyerte, Ofelségétdl pedig a koronds arany érdemkeresztet.

Akkor vette meg a felsbmindszenti urodalmat és 1880-ban Montenuovo
Alfréd hercegtdl a janosii birtokof. Az utébbi pusztin azt taldlta, hogy tobb
bérescsalad is lakik egy-egy szobaban. O azonnal gondoskodott kiilon lakas-
rél minden csaldd szdmdra. A pusztin iskolat épitett, ezt faiskoldval és
tornaszerekkel latta el, ugyszintén tanitét is a maga pénzén alkalmazott. A
tanuldknak 6 adta a konyveket.

1881-ben megszerezte az tigynevezett ,patkanyvar“-at, mely a Széchenyi-
tér és Perczel-utca sarkin éktelenkedett és e rozoga haz helyén a ,Lordnt
palotat“ épittette a varos diszére. 1884-ben Sandor fidnak megvette Wien—
Oberd6bling-ben a Baravitzka-féle parkettagyarat, 1885-ben Gyula fianak
grof Draskovichtél az Ocsard-pazdédnyi birtokot. Még 1873-ban Karlsbadban
egy karrarai marvanybdl késziilt emléktablat helyeztetett el baré Edtvds Jozsef
nevének megdrokitésére azon épiileten, melyben e nagy hazankfia ottani id6-
zésekor lakni szokott.

Ofelsége 1886. aprilis 6-4n a magyar nemességet adomdanyozta Engel
Adolfnak s mindkét nembeli utédainak, mihez 1887-ben a ,janosi“ predika-
tum engedélyezése jarult.

1892-ben, agg korban, fogott Engel A. a komléi készénbdnya és azutdn
a Bakdcza-felsdmindszenti h. é. vasut megalkotasahoz. Ezen nagyszabasu mi-
vel egy elhagyott vidéknek biztositotta a konnyebb boldogulds, a gyors fejlé-
dés utjit s egyszersmind evvel tette fol Osszes alkotasaira a koronat.

Jellemzd vonds, hogy rendes alkalmazottai évtizedeken at egyhuzamban
szolgaltak.

Meghalt 1903. janudr 10-én. Arcképét az izr. hitkdzség, melynek elndke
és buzgé miikddésével, tovabba tizezer koronds alapitvanyaval valsdgos jol-
tevdje volt, iiléstermében leleplezési iinnepély keretében helyezte el.

A viros, melyben faradhatatlan tevékenységének nyomait ma is szem-
Iéljiik, avval tisztelte meg emiékét, hogy utcat nevezett el rola.

Ime, janosi Engel Adolf szaraz kronikai adatokba szedett, minden sal-
langtol ment, targyilagos életrajza! Oregségében folkialthatott David kiralylyal :
»A kO, melyet a kdmiivesek félredobtak, sarokkové lett és ez Isten segitségé-
vel tortént!“

Temetd.

1827-ben a ,Pécsett lakd zsidok“ azt kérték a tandcstol, hogy a telket,
melyet nekik a vdros régebben, ,szdmos év el6tt“ hitsorsosaik eltemetésére
kijelolt és ahol mar hiiszndl tobben vannak eltemetve, sajat koltségiikdn be-
kerithessék, hogy a legelészd éllatok a sirokat le ne tiporjak.
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Zsinagdga.

1841. juiius 9-én a varos tanidcsa el6tt tett ordkvallomassal a ,pécsi
zsidé kdzonség“ zsinagéga céljaira megvasarolta 680 pengd forintért Vitéz Fe-
rencnek 81 négyszogdl kiterjedésti hazat a belvarosban, melynek szomszédjai
keleten Beck Matyas, nyugaton Lachinger Janos, délen a varos korfala, észa-
kon utca. Itt, a Citrom-utcaban, nyilt meg elsé nyilvanos és rendes imahazuk.

Eliiljaré.

1842, aprilis 7-én a pécsi zsiddsag ilyen kérvénynyel jarult a tanics elé:
Mindeniitt, ahol zsidék nagyobb szammal laknak, a kdzottiik vallasi és szer-
tartisi kérdésekbdl eredni szokott viszalykodasok s panaszok elintézésére, az
idegen zsid6k szemmeltartdsara és egy széval a j0 rend érdekében zsid6bird
vagy eliiljar6 van rendszerint. Mi is kérjiik ennélfogva a tek. tanacsot, hogy
kebeliinkbdl zsid6 eliiljarot kinevezni mélt6ztatnék, vagy, amennyiben a tanacs
a kinevezéssel bajoskodni talin nem akar, nekiink megengedni kegyeskednék,
hogy magunk koziil eliiljarét valaszthassunk, kinek megvalasztisat a tek.
tanacsnak jévahagyas végett bemutatni fogjuk.

Jol sejtették, hogy a tanics zsidobir6t kinevezni nem O6hajt, inkdbb a
kdnnyebb végét fogta és a valasztast a zsidésagra bizta. Még 1842-ben Fuchs
Mor kereskedSt valasztottdk meg. Ez volt az els6 1épés a hitkdzségi szerve-
zet megalakitasahoz.

Rabbl.

1842-ben mar papja is van a hitkbzségnek: Low lzrael, a Baranyavar-
megye teriiletén él6 héber vallasuak forabbija. Ugyanekkor Szommer ]J6zsef
metsz8, ki madr az 1820-as években saktolt a pécsi zsidoknak, vicerabbinak irja
magat. Szommer itteni mfikddése alatt ,Briiderschafts-Protokoll“ cimen kez-
dettSl fogva bizonyos foljegyzéseket vezetett és erre hivatkozva allitotta ki pl.
1842-ben azt a bizonyitvanyt, hogy Ullmanné Weiszmayer Sarolta 5588. thisri
hé 13-an (1827. okt. 4.) halt el Pécsett, ennek Karoly nevii fia pedig 1812.
oktéber 10-én ugyanitt sziiletett. (Var. Itar 1843—371 sz.)

Sabbath.

A szombat megszentelése, e napon minden munkatél és kdznapi foglal-
kozastél vald teljes tartézkodas, foltétleniil kotelezd és annyira szigoru, szent
tradicié volt, hogy éaltalanos fslziadulast keltett Griinwald Miksa pécsi r6fos-
kereskedd 1842-ben avval, hogy a hét legforgalmasabb napjan, a helivasaros
szombaton, a ,Pécsi plispbkh6z“ cimzett iizletében félig nyitott ajtok mellett
portékat arusitott. A rabbitdl jott rendreutasitasra pedig ropcédulat nyomatott,
arrdl értesitve a vevékozonségét, hogy amikor ndla az utcai boltajtét zarva
taldljak, az udvari oldalon faradjanak be és rendes kiszolgalasban részesiilnek.
Bizonyosra vehetjiik, hogy a rdpcédulakbél nem kiildstt a hitkdzségi elblja-
rénak és a rabbinak, de még bizonyosabb, hogy 8k tudtak maguknak egyet
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Zsinagéga.

1841. julius 9-én a véros taniacsa el6tt tett Orbkvallomassal a ,pécsi
zsid6 kozonség“ zsinagéga céljaira megvasarolta 680 pengd forintért Vitéz Fe-
rencnek 81 négyszogdl kiterjedésii hazat a belvarosban, melynek szomszédjai
keleten Beck Matyds, nyugaton Lachinger Janos, délen a varos korfala, észa-
kon utca. Itt, a Citrom-utcaban, nyilt meg els6 nyilvdnos és rendes imahazuk.

Eliljaré.

1842, aprilis 7-én a pécsi zsidosag ilyen kérvénynyel jarult a tanacs elé:
Mindeniitt, ahol zsidék nagyobb szdmmal laknak, a kozbttiik vallasi és szer-
tartasi kérdésekbdl eredni szokott viszalykodasok s panaszok elintézésére, az
idegen zsid6k szemmeltartisara és egy széval a jo rend érdekében zsidobird
vagy eliiljar6 van rendszerint. Mi is kérjilk ennélfogva a tek. tanicsot, hogy
kebeliinkbdl zsid6 eliiljarét kinevezni méltéztatnék, vagy, amennyiben a tanacs
a kinevezéssel bajoskodni taldn nem akar, nekiink megengedni kegyeskednék,
hogy magunk kozill eliiljarét valaszthassunk, kinek megvalasztasat a tek.
tanacsnak jovahagyas végett bemutatni fogijuk.

Jol sejtették, hogy a tanics zsidobirét kinevezni nem Ohajt, inkdbb a
kdnnyebb végét fogta és a valasztast a zsidésagra bizta. Még 1842-ben Fuchs
Mor kereskeddt valasztottdk meg. Ez volt az elsG 1épés a hitkdzségi szerve-
zet megalakitasédhoz.

Rabbl.

1842-ben mér papja is van a hitkdzségnek: Low lzrael, a Baranyavar-
megye teriiletén €16 héber vallasuak fOrabbija. Ugyanekkor Szommer }6zsef
metsz8, ki mar az 1820-as években séktolt a pécsi zsidoknak, vicerabbinak irja
magat. Szommer itteni miikddése alatt ,Briiderschafts-Protokoll“ cimen kez-
dettdl fogva bizonyos foljegyzéseket vezetett és erre hivatkozva allitotta ki pl.
1842-ben azt a bizonyitvanyt, hogy Ullmanné Weiszmayer Sarolta 5588. thisri
hé 13-an (1827. okt. 4.) halt el Pécsett, ennek Karoly nevii fia pedig 1812.
oktdber 10-én ugyanitt szilletett. (Var. Itdr 1843—371 sz.)

Sabbath.

A szombat megszentelése, e napon minden munkatél és koznapi foglal-
kozastdl vald teljes tartézkoddas, foltétleniil kotelezd €s annyira szigoru, szent
tradicié volt, hogy A&ltalanos folzdduldst keltett Griinwald Miksa pécsi r6fos-
keresked 1842-ben avval, hogy a hét legforgalmasabb napjan, a helivisaros
szombaton, a ,Pécsi plispokhdz“ cimzett iizletében félig nyitott ajték mellett
portékat arusitott. A rabbitél jott rendreutasitdsra pedig répcédulat nyomatott,
arrdl értesitve a vevOkdzOnségét, hogy amikor néla az utcai boltajtét zdrva
taldljak, az udvari oldalon firadjanak be és rendes kiszolgaldsban részestilnek.
Bizonyosra vehetjiik, hogy a ropcédulakb6l nem kiildtt a hitkdzségi elSlja-
rénak és a rabbinak, de még bizonyosabb, hogy 6k tudtak maguknak egyet
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keriteni, amely mint a rabbi altal a varos tanacsanak bekiildstt corpus delicti
mai napig az iratcsomoéban van.

A pécsi zsid6k akkora biint lattak a szombati (izérkedésben, hogy
orszagos ligyet csindltak belgle. A varosi tandcs, mieltt panaszuk folott
hatarozott volna, a hitktzségtél annak a bizonyitdsat kivdnta, hogy zsidoknak
sehol sincs megengedve a szombati 4rusitds. A hitkdzség ennek eleget tett és a
pozsonyi, paksi, bonyhddi, szigetvari, ujvidéki, bajai, koméaromi, gy&ri, nagy-
kanizsai izr. hitkdzségektdl szerzett be hivatalos nyilatkozatokat, melyek hal-
latlan, el sem képzelhetd, hihetetlenil vakmerd merényletnek bélyegezték
Griinwald eljardsit. Hogy szombaton valamelyik zsid6 4rusitisra vete-
medjék — irja példdul Ungar Gyula paksi férabbi — az csak azért se for-
dulhatott még el6, mert a zsiddsdg az elnyomatds miatt szorosan egymasra
utalva, sziik helyeken 8sszezsufolva egymads kozvetlen kdzelségében lakott, egymast
kdlcsdnosen ellendrizve a vallasi parancsok kovetésében. A komaromi zsid6sag
azt tartja, hogy a sabbath torvényének mngszegése implicite Modzes minden
térvénye s tanitisinak megvetését jelenti. A tizparancsolaton kiviil az Exodus
31 fej,, Nehemids proféta 13 fej., a Maimonides, Orach Chajim, Chosen Misch-
pat mind errél szélnak. A vallasos életrend — tigymond a bajai fOérabbi —
az allamnak kozjavara szolgal, miért is Ofelsége legfobb oltalmazéja a vallasi
torvényeknek, mibGl kovetkeztethetd, hogy aki — mint Griinwald — a val-
lasba iitk6z6 gonosz cselekedetre vallalkozik, az a polgéri hatésag utjan is fe-
leldsségre vonhaté és megbiintethetd, hiszen a vallistalan ember a tirsadalmi
kbzrend szempontjabdl is veszedelmes. (Var. Itair 1842—2725. sz.)

Mit tehetett a tandcs? Azédes béke kedveért is kénytelen volt Griinwald
Miksdt a szombati drusitast6l eltiltani.

A sors nemsokéra tigy fordult, hogy a latszat is Griinwald ellen beszélt,
mintha az Isten haragja sujtotta volna az linneprontas miatt. Megbetegedett a
kbvetkezd évben és hosszas betegeskedés utdn 1843. aug. elején meghalt
anélkiil, hogy vigasztalasul csalddot, gyermeket latott volna vagyonanak 8ro-
kbseképpen maga koriil. Végrendeletében hii iizletvezetdjét, Trebitscher Fiilopot,
Trebitscher Hirsch paksi zsid6 fidt, teszi Osszes vagyona altalinos 6rokOsévé,
sajat fivérének Griinwald Jakabnak csak ruhdit és fehérnemtit hagyta, Roézi
nevii névérének a biitort é€s agynemiit. (Var. levéltar 1843—2541. sz.)

Griinvald 70 év el6tt gyiildlt vallashaborité hirhedtségében halt meg. Ha
ma €lne, a szombati Arusitds fel6l akar el6ljarésagi tag lehetne a hitkozség-
nél és a legnagyobb koztiszteletben lenne taldn része. Hat igazsag ez ? Hja,
az idék valtoznak, az emberek is. — legyenek ezek zsidok, keresztények vagy
barmilyen valldsuak.

Névsor.

A folserdiilt pécsi zsido férfiak teljes névsora 1813. évben: Weiszmaye'ar
Mirk 70 éves, fiai: MoOzes 32 éves, David 20 éves, Izrael 17 éves, — véje
Ullmann Kéroly 26 éves. Engel Péter 41 éves, ennek mostoha fiai: Fuchs
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Lazar 33 éves, Fuchs Baruch 24 éves dsszesen 8. Mint érdekességet emlitem
fol, hogy a Weiszmayer fiuk koziil David az 1830-as években elhalalozvén
ozvegyét 11 él0 gyermekkel hagyta héatra nyomorusagban.

Gyer- Zsido ‘ _
mek cseléd 2 ,gi
A csaladfé neve —_— églglzi;atlt §§',§§§ Foglalkozas
o |ferfijns | | AEE
1840. évben :
1. Weiszmayer Mozes | 1 109 | palinkaégetd
2. 8zv. Ullmann Kérolyné| 1 20 | kisebb iizérkedés
3. Fuchs Lazar 1 1 20 | szabé
4. Fuchs Aron 11 30 | szab6
5. Fuchs Salamon 1 1 30 | szabd
6. Stern Jakab 11 20 | hasznélt ruhdval kereskedik
7. Fuchs M6r 111 200 | kalmar J
8. Kaufer Salamon 1 1 100 | kalmarés a zsidokonyha bérlBj
9. Griin Salamon 11 30 | rosoglio (likdr) 4rusits
10. Preuse J6zsef 1 30| kalligrafus
11. Szommer ]6zsef 1 50 | metsz0 éspaphelyettes
12. Schvarcz Andras 1 200 | terménykereskedd
13. Schapringer Joachim| 1|—|———|—|— 50 | kereskedd
14. Griinwald Miksa ———|—]—|— 50| kalmar
15. Engel Adolf 1|—|——]— —|— 30 | hasznalt ruhaval kereskedik
16. Engel Simon 1 — = 10| sapkakészitd
Osszesen: [16] [12[21] 3 72970
1846. évben:
1. Trebitscher Fiildp 1 1] 2 6|200 | kalmar
2. Fuchs Mor 1 3 [semmi| elad6sodott kalmar
3. Kaufer Salamon | 1| | 2| 2 7| 200 | kaindr, s sidtomna ¢ o
4. Weiszmayer Mozes | 1 41100 | palinkaf6zés
5. Fuchs Lazar 1 7| 20| szabo
6. Fuchs Aron 1 7| 20| szab6
7. Stern Jakab 1 3| 20| hasznalt ruhaval kereskedik
8. Preusz [Ozsef 1 6| 30 kalligrafus
9. Griin Salamon 1 | 8| 30| likérarusit6
10. Breuer Hermann 1 9| B, régi holmival kereskedik
11. Schvarcz Andras 1 9200 | terménykereskedd
12. Schapringer Joachim | 1 10|200 | terménykereskedd
13. Engel Adolf 1 6! 40 | hasznalt ruhéval kereskedik
14. Engel Simon 1 [— 1| 10| sapkakészitd
15. Mentzl Aron 1 3| 10
16. Rothmiiller Joachim | 1 5| 50
17. Fiirst Lobl 1 4, 20
18. Schwarcz Rafael 1 7! 30
19. Wiener Mayer 1 6200 | kalmar
20. Deutsch Jakab 1 3| 5
21. Krausz Samuel 1 7/ 10
22, Becker Kolmann 1 5| 10
23. Weik Abrahiam 1 3] 5

Atvitel: |23|21|41[27| 6| 3| 81129 (1460
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Gyer Zsido =E

ol | mek cseléd ] o

R csaladfs neve S 13| & et | 9|2 Foglalkozas
3|2| = o || ns| 22|55
Athozat: [23[2114127| 6| 3| 81291460

24. Kellert Farkas 1113 —| 6| 5
25. Kaufer lIgnac il 1 1} 3}——|—| 6] 10
26. Léw lzrael 1 1] 2/ 1} 1|—{ 1} 7| — | f6rabbi
27. Reich Janos 1 1}——| 1}—1| 1} 4] 20
28. Grabmann Viktor 11 1) 1| 5/—|—|—| 8| 5| pecsétnyomé készits
29. Reich Gabor 11— |—— 1 3| 25
30. Sachs Salamon 11 1] 3 1}—|—| 7| 5
31. Olop Salamon 1l 11— 1l—|—| 3| 40| terménykereskedd
32. Fuchs Miksa 1 1 — 1|—|— 3 © | hasznalt ruh4val kereskedik
33. Fischer Jozsef 1 1f——Af——|—| 2/ 5
34. Szommer Mark H——]——]——] 1 5
35. Stark Jakab 11 1,5 1|——|[ 11 9} 5
36. Klein Hermann 1120 14—|— 5 5
37. Ozv. Weiszmayerné | 1| - 1| 1——| 5| 3| 5| gyermekei tartjak
38. Ozvegy Réthné 1 -1 1| 4| 5| gyermekei tartjak
39. Beck Hermann 1) 1—|—| |—|—| 2| 40| hasznalt ruhaval kereskedik
40. Kellert Salamon 11— 2 |—| 1] 5| 5| templomszolga
41. Unger Hermann 1 1—| 2| |—|—| 4| 5| metszb
42. Reinfeld Adam 112 —!| 5! 5| temetkezési szolga
43. Miiller Woh!farth 1111 (—|—| 4] 5
44, Markus David 11 1 —1i 3! 10| hasznalt ruh4val kereskedik
45. Steiner Antal H 112 |—|— 5| 10

Osszesen: [45[4059/56/11 3 |14/ 2281686

' Akiknek foglalkozasa foltiintetve nincsen, azok vasarozok, piaci arusok,
€S nagyobbrészt hazalok.

Befejezés.

Az 1846-ik évi lajstromban megnevezettek azok a pécsi zsidok, akik az
ulolsé tirelmi adot fizették. A magy. Kir. helytartétanicstol 1847. jan. 21-¢n
2378. sz. a kelt kovetkez8 rendelet tudatta a tiirelmi adé megsziinését: Miutan
& cs. és kir. felsége 1846. jun. 22-iki legfelsd elhatdrozdsaval a zsidok tiirelmi
dijat a jsvenddre kegyelmesen eltdrdlni méltoztatott, a zsidoknak ezen dij ki-
vethetése végett id@szakonkint kiilsn folterjesztetni kivant népességi és jove-
delmi Bsszeirasa foloslegessé valt. Mirdl a varos tanacsat azon hozzdadassal
ertesitjiik, hogy a jelzett Osszeirasoknak készittetése és bekiildésétdl ezentul
fSimentettnek tekintse magat. (Varosi levéltar 1847—1279 sz.)

Fontos kedvezményt nyujtott a zsidésdgnak az 1840. évi 29. tdrvény-
cikk is, mely a szabad kereskedés, ipariizhetés, gydralapitds jogat biztositotta
nekik az egész orszigban (amennyiben t. i. a tOrvényes kovetelményeknek
egyébként megfeleltek) és a most emlitett torvény meghozatalatél datalédik a
zsidésag gyorsabb tempdban valé megtelepedése varosunkban.



